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HAROMSZEKI NEPBALLADAK
KANYARO FERENC HAGYATEKABAN

1. A hdromszéki népballadagytijtés kétszdz éve

Maholnap kétszdz esztendeje annak, hogy a
Kézdivdsdrhelyen hatdrérkatonai szolgdlatot teljesi-
t6 kézdialbisi kdntor, Wén Jézsef papirra vetette az
elsé hdromszéki népballaddt, mely egyben a legko-
rabbi balladafeljegyzésnek tekinthetd Erdély egész
teriiletérdl. A Kirdly fisi Eneke egy Biré Lednyboz
cimen 1809-ben vagy legkésébb 1810-ben leirt sz6-
veg egyuttal a Hdzasulé kirdlyfi balladatipus legré-
gebbi magyar véltozata is.!

Az azéra eltelt két évszdzad eseményeit-eredmé-
nyeit — mdr ami a hdromszéki balladagyijtés toreé-
netét illeti — részletekbe mend aprolékossiggal és
pontossdggal megirta Faragd Jézsef,” majd tovdbb
bévitette sajat gylijtémunkdja révén Pozsony Ferenc’
és Albert Erné.* Nincs szandékomban, és nincs is
értelme annak, hogy most Gjbél végigsoroljam a hd-
romszéki népballadagy(ijtés torténeti adatait. Azt vi-
szont Ujélag hangstlyoznom kell, hogy ez a kétszdz
év nem egyenletes és folyamatos gydjtémunkdban
telt el. Szérvanyos, alkalmi feljegyzéseket évtizedes
kihagydsok kovettek, tudatos gytjtémunka eredmé-
nyekben gazdag periédusai utdn eseménytelen évek,
évtizedek teltek el, mig Gjabb adatokkal gyarapodott
a hdromszéki népballaddk tdrhdza. Az esetleges,
véletlenszer(i balladafeljegyzéseket nem szdmitva
(melyek egyébként szdm szerint csekély, de anndl
jelentésebb adatokkal gazdagitottdk haromszéki bal-
ladaismeretiinket), tulajdonképpen 6t meghatdrozé
személyiség szervezd- és gylijtémunkdjénak eredmé-
nyeként vdlt Héromszék az egyik legjobban feltdrt
balladaféldrajzi teriiletiinkké. El8szor Kriza Jdnos
kozole fél tucat hiromszéki népballaddt a Vadré-
zsdkban,’ két évtized milva Benedek Elek gyjtései
hoztak szimottev6bb gyarapoddsta 19. szdzad nyolc-
vanas éveiben.® Ezt kovet8en a hdromszéki ballada-

koltészet mintegy hdromnegyed évszdzadon dt csak
szérvianyosan hallatott magdrdl, mig végre, a 20. sz4-
zad otvenes éveinek végén napvildgot litott Konsza
Samu és tanitvdnyainak, a Székely Miké Kollégium
didkjainak harminc éven 4t lejegyzett népkoltészeti
gyljteménye, benne tekintélyes ballada-fejezettel.”
A szdézad mdsodik felében aztin felgyorsultak az
események: alighogy megszdradt a nyomdafesték
Konsza Samu gy(jteményének lapjain, az egykori
Székely Miké Kollégiumban tjabb gy(ijtémozgalom
bontakozott ki, eztttal Albert Ernd irdnyité tandr
szervezd munkdja nyomdn, melynek ,méretei és
eredményei — mint Faragé J6zsef irja — a haromszéki
balladagy(ijtés terén az 6sszes kordbbi villalkozdsok
egylittes hozamadt is messze tulszdrnyaltdk.”® A Had-
romszéki népballadikat’ egy évtized mulva Pozsony
Ferenc Fekete-tigy vidéki balladagytjteménye kovet-
te,'” majd az ezredfordulé tdjin ismét Albert Ernd
jelentkezett két kotettel is, melyekben a hdromszéki
magyar-cigdnyoktél gytjtott népballaddkat vonultat-
ta fel igen szép szimban."

Vizlatos ismerteténkbél is kideriil, hogy a hirom-
széki balladagy(jtésnek tulajdonképpen két nagy
stirtisodési idészaka volt: el6szor a 19. szdzad hatva-
nas-nyolcvanas éveiben, majd pedig a 20. szdzad md-
sodik felében. A két nagy periédus kozotti évtizedek
nyilvin nem multak el nyomtalanul-eseménytele-
niil, hiszen szérvényos feljegyzések hébe-héba jelen-
tek meg a kiilonb6z8 folydiratokban. De igazi nagy
dttorést, lényegi véltozdst nem hoztak a haromszéki
népballada megismerésének torténetében.

Fijdalmasan kell konstatdlnunk, hogy a 19. szd-
zad végén — 20. szdzad elején megindulé népzenei
gyjtés uttordi valahogyan elkeriilték Hdaromszéket.
Seprédi Janos csak sziil6foldjén, Marosszéken gytij-
tott, Vikdr Béla Udvarhelyszékig jutott, Barték Béla

! Lasd errdl bévebben: FARAGO Jézsef 1973, 5-7; FARAGO
Jbzsef 1977a.

2 FARAGO Jézsef 1973.

3 POZSONY Ferenc 1984, 5-60.

4 Lésd ALBERT Ernd 1998, 5-10; ALBERT Ernd 2000, 5-18.
5 KRIZA Jnos 1863, 292, 318, 319, 347, 293 és 359. szém;
KRIZA Janos — ORBAN Baldzs - BENEDEK Elck — SEBESI
J6b 1882, 20-21. szdm.

6 KRIZA Janos — ORBAN Baldzs —- BENEDEK Elek — SEBESI
J6b 1882, 39, 40, 42, 49, 50, 51, 54-56, 60-62, 64 és 68. szdm;
BENEDEK Elek 1885, 57-59, 117-118, 157-161.

7 KONSZA Samu — FARAGO Jézsef [1957], 187-229.

8 FARAGO Jézsef 1973, 18.

9 ALBERT Ernd — FARAGO Jézsef 1973.

10 POZSONY Ferenc 1984.

11 ALBERT Erné 1998; ALBERT Erné 2000, 23-90.
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és Kodily Zoltdn Gyergyd, Csik és Kdszon vidékén
jart, egyikiik sem érintette Hiromszéket. [rasaikbol,
levelezésiikbél, elejtett megjegyzéseikbdl itélve nem
is volt szandékukban e vidéken folytatni gy(jjtémun-
kdjukat: Hiromszék kiviil rekedt érdeklédési korii-
kon. Ennek okdt és magyardzatdt minden bizonnyal
helytorténeti sajdtossigokban és a hdromszéki nép-
koltészet addig feltdrt anyaginak jellegében keres-
hetjiik. Haromszék valamennyi székely szék koziil a
leghamardbb indult el a polgdrosodds utjin, s ennek
kovetkeztében a régi stilust hagyomanyos népkoleé-
szet ezen a vidéken kezdett leghamardbb megkopni
és eltlinni a forgalombdl. Hiromszékrél a népballa-
da felfedezésének idején viszonylag szerény mennyi-
ségl ballada keriilt el8, s azok sem mind a klasszikus
réteg darabjai: a régi stilusa balladék teljes vagy mar
csak toredékes szovegei mellett felttintek — legko-
rabban az erdélyi népkéltészetben — a baleseteket,
blintényeket megénekld helyi balladdk. Mindezek
természetesen nem keltettek kiilonosebb visszhan-
got, s kovetkezésképpen nem is vontdk magukra a
figyelmet. Nem véletlen tehdt, hogy a Vadrizsdk bal-
laddinak dallamai utdn eredé Vikdr Béla Udvarhely-
széken nyomozott, eszébe sem jutott, hogy Hérom-
széken is lehetne keresnivaldja.

A szdzadfordulé évtizedei nemcsak a népzenei
gyljtés szempontjabdl jelentettek kihagydst Hirom-
széken. Mint mdar utaltam rd, a 19. szdzad utolsé
évtizedétdl kezdve el egészen a 20. szdzad Gtvenes
éveiig a szOveggylijtés is akadozott, esetleges és vé-
letlenszerti volt: csupdn néhdny szérvanyos ballada-
publikdciét tarthatunk szimon abbdl az idészakbél.
Szdmuk 6sszességiikben is alig haladja meg a tizet:
az 1885-t8l, Benedek Elek utolsé balladakozlésétél
1957-ig, Konsza Samu gyijteményének megjelenésé-
ig terjedd hét évtizedbdl Faragd Jézsef minddssze tiz
haromszéki balladakozlésrél tudott szamot adni,'
s ha hozzdadjuk Bartalus Istvin Faragé dltal nem
emlitett kézdivdsdrhelyi ballada-publikdcidjt,”® ak-
kor is a hét évtized hozadéka mindéssze tizenegy

haromszéki ballada és balladds dal. A t6bb mint fél

évszdzados peridduson beliil is 6ridsi ardnytalansdgot
figyelhetiink meg: a tizenegy ballada koziil tizet az
1890-1910 kozotti két évtizedben hoztak nyilvdnos-
sdgra a gy(jtdk, akik koziil 6ten egy-egy balladapub-
likdciéval szerepeltek a korabeli kiadvdnyokban,'
a mésik 6t balladdt pedig egyetlen gytijté, Kanyard
Ferenc tette kozzé — t6bb, mds vidékrdl gyjtott bal-
ladaszéveg kozott — a huszadik szdzad elején.”

2. Kanyaré Ferenc — életrajzi vézlat

Kanyaré Ferenc (1859-1910) balladagy(ijté tevé-
kenységérdl hossza idén 4t annyit tudott a magyar
folklorisztika, amennyit publikdciéi révén megis-
merhetett. A romdniai magyar népballadagyijtés
torténetét bemutaté Szabé T. Attila 1970-ben agy
itélte meg, hogy a dallamgyjtés uttorbivel nagyjd-
bél egy idében jelentkezé Kanyaré balladakozlései
kissé korszertitlenek, mert a régi gyakorlatot kovet-
ve ,a puszta szdvegkozlés utjdt jirta abban a hdrom
gyljteményében, amelyek koziil kettének 1906-ban
és 1909-ben az Erdélyi Mizeum,'® a harmadiknak
1906-ban az Ethnographia" adott helyet. A tSle nap-
vildgra hozott anyagbdl csak a Csidki birné lednya
két valtozata, valamint [...] a Bethlen Anna tartozik
a klasszikus balladdk kozé, a tobbi az Gjabb stilusy,
de régebbi elemeket is magukba olvasztott balladd-
ink szdmdt gyarapitja.”'® Mindezek alapjin Szabé
T. Attila nem tulajdonitott kiilonosebb jelentdséget
a Kanyaré-publikiciknak, anndl is inkdbb, mert
szamokban kifejezve sem til jelentds ez a gyfijte-
mény: Kanyaré Ferenc e hdrom koézleményében
minddssze 13 balladatipus 29 véltozatdt tette kozzé.

Amikor Szabé T. Attila papirra vetette a Kanyaré
Ferenc munkdssdgdt értékeld észrevételeit, nem tud-
ta, nem tudhatta, hogy mindaz, ami Kanyaré hirom
publikicidjédban megmutatkozott, csak a jéghegy
cstcsa, egy csaléddsokban, hidbavalé kiizdelemben
megfdradt, betegségtdl elgyotort ember utolsé kisér-
lete arra, hogy valamit felmutasson abbél a gazdag
gyljteménybdl, melyet sziik mdsfél évtized alatt gyij-
tott Ossze tanitvanyai segitségével. Csak napjainkban

12 FARAGO Jézsef 1973, 13—15. Faragé emleget még egy hd-
romszéki adatot, de nem balladaként hivatkozik rd a 14. lapon
taldlhaté ldbjegyzetben. Kanyaré Ferenc egy kozleménye nyo-
mén az Oldhorszdg, messzi orszdg, idegen... kezdetd balladds dal
lejegyzésének koriilményeire utal (KANYARO Ferenc 1895); én
— Kanyardval és Faragéval ellentétben — a Kanyard-hagyatéknak
ezt az adatdt is a hdromszéki népkoltészet epiko-lirai darabjai ké-
z¢ soroltam.

> BARTALUS Istvén 1895. A haldlraitélt higa tipus Kézdiva-
sarhelyen gy(jtdte véltozata, dallam és széveg. — Bartalus Istvan
kézleménye — egyuttal cdfolja Faragd Jézsefnek azt az 4llitdsdt,
hogy Veress Gabor Sepsikérospatakrdl 1905-ben kozole Molndr
Anndja lenne ,az elsé hdromszéki népballada, amely dallamdval

egyiitt ldtott nyomdafestéket (lisd FARAGO Jézsef 1973, 14.).
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14 LASZLO Dévid 1890; BABA P4l 1892; BARTALUS Istvin
1895; VERSENYI Gyorgy 1902, 271-272. Gyine Jézsi (Hérom-
szék); VERESS Gabor 1905.

1S KANYARO Ferenc 1906a, 237-239. Dincsuj Dévid balladdja
(Sepsiszentgydrgy); KANYARO Ferenc 1909, 336-337. Viradi
Jéska (Haromszék); 338. Viradi (Sepsiszentgydrgy); 339-340.
Gyirbér Aron (Uzon); 340. Gyirbér Aron (Uzon).

16 KANYARO Ferenc 1906b; KANYARO Ferenc 1909.

17 KANYARO Ferenc 1906a.

18 S7ZABO T, Attila 1970, 22. Szabé T, Attila tévedett a klasszi-
kus balladdk szdmdt illet8en: A haldlra tincoltatott ledny balladati-
pus a Kanyaré publikdcidiban nem két, hanem négy véltozatban
fordul el: kettét Csdki biréné linya cimen, kettdt pedig Tollas
Erzsi balladdjaként kozolt.



Hdromszéki népballaddk Kanyaré Ferenc hagyatékdban

deriilt fény arra (jéllehet Szinnyei Jézsef lexikoncik-
ke mdr emliti””), hogy Kanyaré Ferencnek 1896-
ban kotetre mend, tobb mint 200 darabot szimlalé
balladagy(ijteménye volt nyomdakész dllapotban,
mely sem a gy(jtd rovidre szabott életében, sem a
halaldt kovetd évszdzad alatt nem jelent meg. Ugyan-
csak napjainkban deriilt fény arra is, hogy Kanyard,
noha minden oka megvolt arra, hogy ne folytassa a
gyljtést, 1896 utdn is tovibb szervezte didkjai gytj-
témunkdjdt és egyre stlyosbodd betegsége ellenére
maga is véllalkozott a tovébbi kutatdsra.?

Kanyaré Ferenc 6tvenegy évre terjedd rovid éle-
te (Torda, 1859. mdjus 25. — Kolozsvér, 1910. mar-
cius 21.) és munkdssdga — a tordai gyermekéveket
és a nyugdijazdsa utdni egy-két évet nem szdmitva
— Kolozsvérhoz kotédik. A tordai szlics céh utolsé
céhmesterének ¢és Kéviri Agnesnek (a toreénetird
Ké&vari Laszlé testvérének) a fia iskoldit sziilévarosa-
ban és Kolozsvdron végezte, hol elébb papi (1880),
majd pedig magyar nyelv, torténelem és bolcselet
szakon tandri oklevelet szerzett (1885). 1880-tdl
régi iskoldjdban, a kolozsvdri unitdrius f6gimndzi-
umban rendre elemi iskolai tanitd, iskolai ellendr,
iskolafénok (senior), segéd-, majd helyettes tandr,
1889-t6l féiskolai konyvtdros, végre 1891-t8l rendes
tandr. Ebben a beosztdsban tanitott magyar nyelv-
és irodalmat, térténelmet, boleseletet 1906 nyardig.
Az 1906/7-es tanévben betegnyugdijba kényszeriilt,
a kovetkezd, 1907-es év 6szén pedig véglegesen
nyugdllomdnyba keriilt. A kolozsviri elmegydgyin-
tézet dpoltjaként halt meg 1910-ben.

Kanyaré Ferenc nevét az utékor elsésorban iro-
dalom- és egyhdztorténészként ismeri és tartja szd-
mon. Adatfeltdré irodalomtorténeti kutatdsai a régi
magyar irodalomhoz kapcsolddtak; kiilondsen Zri-
nyi-kutatdsai jelentdsek. Szdmottevét alkotott egy-
hdztoreénészként is: Ddvid Ferenc-tanulmdnya, az
unitdriusok magyarorszdgi torténete mellett nagy
vihart kavaré egyhdztorténeti vitairatot irt a Kdlvin-
orthodoxia ellen, az unitarizmus védelmében.?
Onillé kétetein kiviil szimos tanulmdnnyal, cikkel,
adatkozlé kozleménnyel volt jelen a 19. szdzad utolsé
két évtizedének és az 1900-as évek elejének tudomd-
nyos életében, nevével a korszak legrangosabb foly6-
irataiban: az Irodalomtorténeti Kozleményekben, a
Szdzadokban, az Egyetemes Philologiai Kozlonyben,
a Magyar Konyvszemlében, az Erdélyi Miizeumban
taldlkozhatunk. Eletmiivének azonban feldolgozéja
és értékeldje mind a mai napig nem akadt, s ennek

kovetkeztében Kanyard tevékenységérdl jorészt meg-
feledkeztek a vonatkozé tudomdnydgak szakemberei
is. Taldn ezzel magyardzhatd, hogy folklérgy(ijté te-
vékenységérdl is alig-alig tudunk valamit.

Pedig Kanyar6é Ferenc téle telhetéleg mindent
megtett azért, hogy a feledésté] megmentett népkol-
tészeti alkotdsokat ne csak tdrolja, de megismerésii-
ket is biztositsa.

3. Folklérgytijtés a kolozsvari

unitérius kollégiumban

Kanyaré — sajit bevalldsa szerint — egy székelyfol-
di utja utdn, 1892-ben kezdte gytjteni a népkoleé-
szet darabjait tanitvdnyai segitségével.”* Hagyatékd-
nak folyamatban 1év§ feltdrdsa arrél gyéz meg, hogy
els6sorban a verses népkoltészet érdekelte, s azon be-
liil is leginkdbb a balladdk foglalkoztattak. A gytjtést
nem pélydzatok utjdn, nem 6nképzékori tevékenység
keretében szervezte és irdnyitotta, gy tdnik, hogy
pusztdn tanitvdnyai felkeltett tigybuzgalmadra és tigy-
szeretetére tdmaszkodva sikeriilt mozgalomma tere-
bélyesitenie a kollégium évrél évre Gjabb tanulékkal
gyarapodd didknépessége korében a népkoltészeti
gyljtést. Pontosabban a népkoltészet és a kéziratos
énekkoltészet darabjainak gydjtését. A régi magyar
irodalom, a kéziratos énekkoltészet elkotelezett kuta-
tdja tanitvdnyait olyan buzditdssal engedhette sziin-
idei vakdci6zdsra, hogy a népkéltészet darabjai mel-
lett a falujukban, csalddjukban fellelhetd kéziratos
énekeskonyveket, régi kéziratokat, nyomtatvanyokat
is gytijtsék be, melyeket aztdn a konyvtdros Kanyaré
Ferenc — feltiintetve a gy(ijt6-didk nevét és osztaly-
szdmdt, esetleg a gy(jtés évét is —, a fégimndzium
nagykonyvtardban helyezett el. Innen van az, hogy
azegykori kolozsvari unitdrius f6gimndzium konyvti-
rt is magdba foglalé kolozsviri Akadémiai Konyvtdr
unitdrius dllomdnya szokatlanul gazdag kéziratos éne-
keskdnyv-anyagot tudhat magiaénak.

A beérkezett folklérgytjtéseket — melyek kozott
egyetlen adatot tartalmazé kiilondllé laptdl fiizet-
nyi terjedelmiiek is eléfordultak, s vegyesen tartal-
maztdk a népkoliészet legkiilonb6z6bb miifajait és
a népies miidalok sokasigit — Kanyaré gondosan
dttanulmdnyozta, s az 8t érdekld darabokrdl maso-
latot készitett. A kisebb-nagyobb folklérgytjtésekre
rendszerint (de nem mindig) rdirta a gyijt6 nevét,
a gyUjtés helyét, az évszdmot és annak az osztdly-
nak a szimdt, amelynek tanuléja volt a gyjts. A sa-
jat mdsolataira azonban, a gytijtési hely kivételével

19 SZINNYEI Jézsef V, 1897, 942.

20 Lasd errdl bévebben: OLOSZ Katalin 2001. (Ua. OLOSZ
Katalin 2003.)

2 Lasd Unitdriusok Magyarorszdgon, Kolozsvar, 1891; Ddvid Fe-
renc, Kolozsvar, 1906; Unitdrius torténetivds és Kilvin-orthodoxia

(Servét és Kilvin), Kolozsvar, 1895.

22 Ezt az adatot Szinnyei munkdjdban olvashatjuk (SZINNYEI
Jézsef V, 1897, 942. hasdb), de a hagyatékbdl elkeriilt Kanya-
r6-fogalmazvény egyértelmden bizonyitja, hogy a réla sz6l6 sz6-
cikket teljes egészében maga Kanyaré irta meg.
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ezeket az adatokat nem vezette dt, hiszen neki ren-
delkezésére alltak az eredeti példinyok. A mai kuta-
tonak azonban, aki sokfelé szakadt hagyatékbél pré-
bdlja azonositani a didkkéziratok és a Kanyaré-féle
mdsolatok szdvegét, igen megneheziti a dolgat.

Alighogy megindult a gy(jtés, néhdny év alatt a
kolozsvéri unitdrius kollégium didkjai olyan mennyi-
ségli népballadit gytjtottek Gssze, hogy 1896-ban
Kanyaré elérkezettnek ldtta az id6t gydjteményiik
publikaldsdra. Els6ként a magyar folklérkutatds tor-
ténetében egy kizdrélag csak népballaddkat, romdn-
cokat és epikus énekeket tartalmazé kotetet szerkesz-
tett Székely népballaddk és romdncok cimen, melynek
élén a klasszikus, régi réteg balladdi sorakoztak, azo-
kat kovették a betydr-, 4j stilusd- és ponyvaballaddk,
majd a baleseteket és blincselekményeket megénekld
helyi balladdk népes csoportja kovetkezett. Kiilon fe-
jezetbe sorolta a forradalom és szabadsigharc kolté-
szetének epikus darabjait (A magyar vildgbsl), majd
az 6nkényuralom korszakdt megidéz8 (Vildgosnil),
illetve a katondskoddssal kapcsolatos epikus éneke-
ket (Katondké). Ezt kovetSen Romdncfélék, Kétes
népballadik, Kezdetleges népromdncok és balladik és
Biicsiiztatdfélék cimi fejezetekbe sorolta a begy(ilt és
mdshovd nem ill§ szovegeket. A balladédk nagy t5bb-
ségéhez jegyzeteket csatolt: szimba vette kordbban
kozole véltozataikat, szovegeltéréseiket, néhol szét
ejtett az adatkozlékrdl vagy a gytijedkrdl, a gydjiés
kortilményeirdl.

A kétet kéziratdnak balladdi nagyrészt Kanyaré
midsolatdban sorjéznak, de eléfordulnak mds kezek-
t6l szdrmazé balladaszovegek is. Ismerve a didkkéz-
iratokat, kézenfekvének tlinik e jelenség magyardza-
ta: mindazokat a balladdkat, melyeket a didkgyijté
kiilon lapra irva, szépen letisztdzva széllitott, Ka-
nyard egyenesen a kiaddsra szdnt kézirat megfelel$
helyére illesztette be, s csak azokat mdsolgatta, me-
lyek vagy nem voltak kiemelhetSek az eredeti gytijte-
ménybdl, vagy olyan kusza irdssal rogzitette a didk-
gyljtd, hogy abban a formdban semmiképpen sem
kiildhette volna a Kisfaludy Tarsasighoz. E ldtsz6-
lag Iényegtelen alaki probléma a gy(ijtemény tovibbi
sorsa szempontjabdl jelentéses: ha elvész a kézirat,
egy sor ballada eredeti és egyetlen példdnya tiinik el
nyomtalanul.

A kétszdzhetvenot balladdt, balladatoredéket,
romdncot és epikus éneket tartalmazé kéziratot Ka-
nyar6 — feltehetéen a Magyar Népkoltési Gyiijtemény
sorozatdba szdnva — 1896. mdjus 18-4n postdzta a
Kisfaludy Tdrsasdgnak azzal a gondolattal, hogy &

és tanitvdnyai ezzel a gydjteménnyel tisztelegnének
a honfoglalds ezeréves tinnepén. A Kisfaludy Tar-
sasdg azonban nem hogy a millennium évében, de
a kovetkezd években-évtizedekben sem tette kozzé a
kotetet, s ami még ennél is fdjdalmasabb: Kanyaro,
litva, hogy a gytjteménnyel nem torténik semmi,
hdrom év mdltdn megprébdlta visszaszerezni a kéz-
iratot, eredményteleniil. A hatalmas gy(jtemény
soha nem keriilt vissza hozz4, szimdra orokre elve-
szett. A kézirat egy darabig a Kisfaludy Térsasig
irattdrdban hdnyddott, majd Sebestyén Gyuldhoz
keriilt, végiil az 6 hagyatékdbdl a Magyar Néprajzi
Mizeum Ethnolégiai Adattirdnak dllomanydban
koot ki, ott 6rzik ma is.?

Terveinek, reményeinek ilyetén valé kitba hul-
ldsa ha iddlegesen el is kedvetlenitette Kanyaré
Ferencet, nem szegte végképp kedvét: folytatta a
gyUjtémunkdt, megprébéltadjabb gyijtésekkel hely-
redllitani balladagy(ijteményét. Nyaranként maga
is el-elldtogatott Székelyfold kiilonbozé vidékeire,
udvarhelyszéki bardtait litogatta meg a gy(ijtés nem
titkolt szandékdval, vagy Kovdsznafiirdén keresett
gybgyuldst, s egytttal hdromszéki unitdrius pap- és
tandrismerdseinek kozremiikodését szorgalmazta
a népkoltészeti hagyomdnyok feltdrdsa érdekében.
Tanitvdnyait is tovdbbi munkdra biztatta, s nem
hidba: egy 1906. mdjus elsejérdl keltezett levelében
arrdl szdmolt be, hogy ,népdalokbdl oly gytijtésem
van, hogy balladdim szdma 116”.** Ugyanebben az
évben — mely egyébként utolsé aktiv tandri éve volt
— megkezdte az 6sszegytjtott balladdk kozzétéeelér.
Taldn érezte a vég kozeledtét, taldin nem bizott az
arra hivatott intézményekben: mdr nem kotetben
gondolkodott. Folyéiratokban, kisebb-nagyobb koz-
leményekben, tematikus osszedllitdsokban prébélta
nyilvdnossdgra hozni gytjteménye legjellemz&bb
darabjait. Igy jelent meg 1906 tavaszén egy kozle-
ménye az Erdélyi Mizeumban,” ezt kovette egy
miésik az Ethnographidban, s el6készitett egy har-
madik osszedllitdst is a Budapesti Szemle szimira.
Ez utébbinak, melyet Gyulai Pdlhoz kiildétt, sajnos
nem ismerjiik a tartalmdt, mert a kiildeménynek
nyoma veszett. 1907 oktéberében Kanyaré arrél pa-
naszkodott Szilddy Aronnak, hogy ,,1906 tavaszdn
Gyulai Pélhoz gyonyord székely balladdk mellett
Arany »Filemiiléjé«-nek eredetijét mellékeltem,
hogy a Nagytiszt. Urnak adja 4t, ha a »Budapesti
Szemlében« nincs hely. Ez is alszik, mert Gyulai ar
koltozott, s konyvtdrdt azéta rendezte.” Sajnos,
Kanyaré kiildeménye azéta is alszik, ha egydltalin

23 Minderrél részletesebben ldsd OLOSZ Katalin 2003, 33-306;
Kanyaré kéziratdnak jelzete: EA 2276.

% Kanyaré Ferenc levele ismeretlenhez az Akadémidra. MTA Kényv-
tdra, Kézirattdr. Jelzete: Ms 10017/1. (Régi jelzete: RUI. 4. 307.)
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26 KANYARO Ferenc 1906a.

%7 Kanyar Ferenc levele Szilidy Aronnak. Keltezése: Torda,
1907, X/8. MTA Konyvtdra, Kézirattdr, Jelzete: Ms 4435/253.
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fennmaradt. A budapesti kézirattarakban hidba pré-
baltam nyomdra bukkanni.?®

Az 1906-0s publikiciék utdin Kanyarénak csu-
pan még egy balladakézleménye jelent meg: az Er-
délyi Miizeum 1909-es oktdberi fiizete hozta a Ré-
2ibb székely népballadik viltozatait* A kozleményt
minden bizonnyal jéval kordbban készitette és adta
it a folydirat szerkesztéségének, mert amikor az
megjelent, szerzéje mdr t6bb mint egy esztendeje
senyvedt elborult elmével a kolozsviri elmegydgy-
intézetben.

4. A Kanyaré6-hagyaték sorsa

Kanyaré Ferenc nyugdijazdsival — 1906 8szé-
vel — vége szakadt a balladagyjtésnek a kolozsvari
unitdrius kollégiumban. Nemcsak az irdnyit6 tandr
nélkiil maradt tanulé ifjisdg hagyott fel ilyen irdnya
ténykedésével, de maga Kanyaré sem indulhatott
Ujabb gytjtéutakra elhatalmasodé mozgdskorlato-
zottsiga miatt. Hamarosan szellemileg is képtelenné
vélt a hatalmas balladaanyag és sok mds népkoltésze-
ti miifaj 6sszegy(ijtott termékeinek rendszerezésére,
feldolgozdsdra és publikdldsdra. A csaldd és utéd nél-
kil elhalt tandr hagyatéka feledésbe meriilt, senki
nem foglalkozott vele, anndl is inkdbb, mert nem is
igen lehetett tudni, hogy volt-e egyaltaldn hagyaté-
ka, s ha igen, hol taldlhaté.

Csak az ezredfordulé kériili években, lényegében
napjainkban sikertilt tisztdzni, hogy Kanyaré Ferenc
kéziratos hagyatékdt két vdros 6t kézirattdridban/le-
véltirdban taldlja meg az érdekl6d6é — Kolozsviron
és Budapesten.

Kolozsvdron, az Akadémiai Kényvtdr kézirattdra-
nak unitdrius dllomdnya’ — megitélésem szerint —
azokat a kéziratokat 6rzi, melyeket egykor maga
Kanyaré Ferenc helyezett el az unitdrius f6gimndzi-
um konyvtdrdban. Itt taldlhatok Kanyard kisebb-na-
gyobb irodalom- és miivel8déstorténeti, népkoltésze-
ti tanulmdnyainak, cikkeinek gondosan letisztdzott
mdsolatai, itt vannak azok a kéziratos énekeskony-
vek, melyeket Kanyaré didkjai gytjtottek be Erdély
kiilonbozé falvaibdl, s itt van a folklérgytjtéseknek
is egy jelentés hanyada — eredeti példdnyok és Kanya-
r6-mésolatok egyardnt.”

A tulajdonképpeni Kanyaré-hagyaték — vagyis
az a kézirattomeg, amelyet Kanyaré haldla utin
a lakdsdn taldltak, s melyet az unitdrius egyhdz men-
tett meg a szétszoréddstdl vagy a megsemmistiléstdl
— ugyancsak Kolozsviron taldlhatd, az Erdélyi Uni-
tarius Egyhdz Gyfijtélevéltirdban.’> A rendezetlen,
mintegy mdasfél kobméternyi papirrengeteget abban
az dllapotdban taldltam az ezredfordulé éveiben,
ahogy 1910-ben sebtében felnyaldboltik, és csoma-
gokba kotozték a hagyaték dtvevdi. A csomagok
vegyesen tartalmaztdk mindazokat az irat- és kéz-
irattipusokat, amelyek egy dllandéan jegyzeteld,
a legkisebb adalékot is kell$ aldzattal fogadé és meg-
becsiild, minden feljegyzést, minden papirt megér-
26 filolégus miihelyébdl el8keriilhetnek: az egyhdz-,
miivel8dés- és irodalomtorténeti tanulmdnyai, nép-
koltészeti kozleményei megirdséhoz szitkséges adat-
gyljtések céduldinak szdzait-ezreit, publikdlt irdsa-
inak agyonjavitott elsé fogalmazvényait, hozzd irt
leveleket és valaszlevél-fogalmazvinyokat, Gjsagkivé-
gasokat és rekldmiigynokségek szérolapjait, didkok
dolgozatait és aprényomtatvdnyokat, kéziratos vagy
nyomtatottvers- és énekgytijtemények toredékeit, kii-
16nb6z8 terjedelmi — egylapostdl kdtetnyi anyagot
fellels — folklérgytjtéseket Kanyard kézirdsiban
vagy idegen kezek lejegyzésében. Mindezek a leg-
nagyobb Osszevisszasigban fordultak el az 6tvenet
joval meghaladé kiilonboz8 csomagokban, melyek-
bél — a levéltdr vezetSjének engedélyével — kiilonvd-
logathattam a népkéltészeti anyagot, kialakitva igy
néhdny ,folkl6rcsomagot™.

Budapesten a Kanyaré-hagyatéknak az a része
taldlhat6, melyet kiilonb6zé alkalmakbdél maga
Kanyaré kiildott a févarosba, s melynek egyik da-
rabjdt késébb hidba prébdlta visszaszerezni: a mar
emlegetett, kiaddsra el6készitett balladakotet kéz-
iratdrdl van sz6, mely egy fél évszdzados hdnyédas
utdn a Magyar Néprajzi Mtzeum Ethnolégiai Adat-
térdban kotste ki** E gylijtemény nemcsak gazdag
szoveganyagdval nélkiilozhetetlen Kanyaré Ferenc
folklorisztikai tevékenységének megitélésében, de
a gyljtések idépontjinak tisztdzdsihoz is biztos
tdimpontul szolgdl: a datdlatlan balladakéziratokrél
e gyljtemény ismeretében tudjuk megdllapitani,

8 Csak gyanitom, bizonyitani nem tudom, hogy a Gyulainak
kiildstt balladdk mdsolata lehet az a hat klasszikus ballad4t tar-
talmazé Kanyard-kézirat, mely a kolozsvdri Akadémiai Konyvtdr
Kézirattdrdban taldlhaté (ldsd Kanyaré Ferenc: [Magyar népbal-
ladagylijtemény.] Jelzete: MsU. 2123/D). Masképp nem taldlok
magyardzatot arra, hogy Kanyaré miért nem kozolte — az egy
Bethlen Anndt kivéve — gylijteménye legszebb, legértékesebb da-
rabjait: a Kdlnoki Zsdfikdt, Kiddr Katdt, Kémives Kelemenné két
valtozatit és Molndr Anndt.

2 KANYARO Ferenc 1909.

30 A tovabbiakban: AKKvir.

31 Lasd az MsU. 1128/A, MsU. 2105, MsU. 2200/F MsU.
2293 jelzett kéziratokat.

32 A tovabbiakban: EUEGYLtara.

3 Ezeknek tartalma — azon kiviil, hogy népksltészettel kapcso-
latos anyagot tartalmaznak — tovébbra is teljesen esetleges, mert
a csomagok a vilogatds sorrendjében alakultak ki. Itt mondok
koszonetet Molndr B. Lehel levéltdros trnak, hogy lehetévé tette
a Kanyar6-hagyaték kutatdsat.

% Kanyaré Ferenc: Székely népballadik és romdncok. Jelzete: EA
2276. — A tovabbiakban: EA 1996.
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hogy 1896 el6tt vagy utdn keriiltek feljegyzésre és
Kanyaré gytjteményébe.

Az Ethnoldgiai Adattaron kiviil Budapesten még
két mdsik intézmény 6riz Kanyaré-kéziratokat: leve-
lezésének kisebb része az Orszdgos Széchényi Konyv-
tar Kézirattdrdban taldlhatd, tilnyomé tSbbsége
pedig — a Szinnyei J6zsefnek, a Magyar Tudomi-
nyos Akadémia és a Kisfaludy Tdrsasdg vezetSségé-
nek, kiilonbozé folydiratok szerkesztSinek irt levelei
— a Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyvtdrdnak
Kézirattdrdban. Ez utébbi 6rzi Kanyaré két utolsd,
a Magyar Tudomdnyos Akadémidnak kozlésre be-
kiildott nagyobb lélegzeti irodalomtérténeti-verstor-
téneti tanulmdnydnak kéziratdr is.”

A Kanyaré-hagyaték szimbavétele elengedhetet-
leniil fontos volt a kolozsvdri tandr és didkjai balla-
dagyijté munkdssiginak feltdrisdhoz. Csak a Buda-
pesten taldlhatd levelezés ismeretében lehetett fényt
deriteni példdul arra, hogy miként és mikor kertilt
Kanyaré nagy gylijteménye Budapestre. Az Eth-
noldgiai Adattdr raktdriban elfekvé kézirat ugyanis
datdlatlan, bevezetd, el6- vagy utdszé nélkiili. Csak
Kanyar6 Ferenc levelezésébdl lehetett kideriteni,
hogy 1896-ban, nagyon gyors iramban dllitotta &ssze
a kotetet, és hogy a Kisfaludy Tdrsasdgnak kiildte.>

Fontos volt a teljes hagyaték dtvizsgildsa olyan
szempontbdl is, hogy nagyon sok balladaszéveg két,
s6t hdrom kézirattdrbdl is elkertilt, esetleg nyomta-
tisban is megjelent. E sz6vegek egymdshoz valé vi-
szonydnak tisztdzdsdt, annak kideritését, hogy egy és
ugyanazon balladdrél van-e szé vagy véltozatrdl, hogy
a kis eltérések mdsoldsbdl szdrmazé kiilonbségek-e,
vagy mds didk mds helységbdl hozott szovegével dl-
lunk szemben, balladdrél balladdra meg kellett ten-
nem. Mindez rendkiviil iddigényes, sok utdnajdrdst
igényl6 munka, még akkor is, ha csak egyetlen erdé-
lyi kistdj balladdinak szimbavételére szoritkoznom.

5. Kanyaré Ferenc hdromszéki

gylijtéi és gylijtéseik

Héromszék” — Kanyaré Ferenc gytjtSteriileté-
nek legtédvolabbi vidéke — akként vélhatott a kolozs-
véri tandr kutatdsainak szinterévé, hogy hdromszéki
fiatalok is tanultak a f8gimndziumban, s koziilik
kett6-hdrom kiilonésen szorgalmas gytjtének bizo-

nyult. Felekezeti tanintézményrdl 1évén sz6, nyilvan-
vald, hogy a tdvoli iskoldba Hdromszékrdl kizdrélag
unitdrius fiatalok iratkoztak be. Ez viszont azt jelen-
ti, hogy e megyén belill is tovdbb szikiil a kor, csak
azokbdl a helységekbdl érkeztek didkok Kolozsvirra,
amelyekben kisebb-nagyobb unitdrius kdzosség élt,
vagyis Als6-Hdromszékr6l és Erdévidékrél. A vi-
szonylag kis teriiletr6l azonban a kis létszimu hdrom-
széki didksdg meglepéen gazdag balladatermést taka-
ritott be az 1892 és 1906 kozott eltelt mdstél évtized
alatt: a Kanyar6-hagyatékbol hatvanhat hdromszéki
ballada és epikus ének keriilt el§, olyan mennyiség,
amelyet szimban az addigi gydjtések egyiittvéve sem
kozelitenek meg, s amelyet majdan Konsza Samu sep-
siszentgyorgyi didkjai sem érnek el a megye egész te-
riiletén folytatott gyijtésiik sordn.”® A gytijtépontok
stirlisége tekintetében is szimottevé Kanyar6 hdrom-
széki munkatdrsainak teljesitménye. Tizenegy bal-
laddrél ugyan csupdn annyit tudunk, hogy Hdrom-
székrél szdrmazik, a szovegek tilnyomé tobbségérdl,
55 balladdrdl viszont pontosan tudjuk, hogy melyik
haromszéki helységben gytjtoteék. Legtobbet, szim
szerint tizennyolcat SepsikSrospatakon jegyeztek fel,
ezt koveti Sepsiszentgyorgy 11 balladdval, majd Kél-
nok (8), Laborfalva (5), Arkos (5), Uzon (3), Bélon
(3) kovetkezik, végiil Biikszdd és Nagyajta egy-egy
balladdval. A hirom utébbi helységet nem szdmitva,
a Kanyaré-hagyatékbdl elékeriilt hiromszéki balla-
ddk hat gydjtési helye lényegében egy olyan 10-12
kilométeres sugarti koron beliil taldlhat, melynek
koézéppontja Sepsiszentgyorgy.

A kis teriiletr6l nagy szimban elékeriilt balla-
daszovegeket nyilvin annak koszénhetjiik, hogy
Haromszékrdl igen szorgalmas és tigybuzgd fata-
lok kertiltek a kolozsvéri unitdrius f6gimndziumba
abban az idében, amikor Kanyaré irdnyitotta-szor-
galmazta a gy(ijtémunkdt. Az sem véletlen, hogy
Sepsikérospatak l6hosszal vezet a begyjtott balla-
dak szamit illetden: Sepsikérospatakrol kertilt a £6-
gimndzium konyvtdriba Kolt6 Simuel 1854-ben
kezdett kéziratos énekeskonyve,” ebbdl a falubdl
hozott tekintélyes népdalgytjteményt a kilencve-
nes évek kézepén a negyedik, majd 6t6dik gimni-
ziumi osztdlyban tanulé Balé Dénes,” s ugyancsak
sepsikdrospataki gyijté-tanitvanya volt Kanyarénak

% A két tanulmany: Olelkezi betiirimek (alliterdcid) régi és tijabb
magyar kiltészetiinkben; Riday-versek a XVI. szdzadban. Jelzetiik:
Ms. 10017/1, 2.

% Lasd errdl bévebben OLOSZ Katalin 2003.

% Héromszéken — Kanyaré és didkjainak gytjtése kapesdn — min-
dig a korabeli Hiromszék varmegye teriiletét értem, amely Er-
dévidéknek csak egy részée foglalta magdba. Szemben a mai
Kovdszna megye teriiletével, nem tartozott hozzd példdul Kisba-
con, Vargyas vagy Fels6rakos.

38 Kriza Jdnos és Benedek Elek hdromszéki balladagyfjtése egytict-
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véve is csak kevéssel haladja meg a huszat, Konsza Samu gyfijte-
ményének balladafejezete 45 darabot tartalmaz 19 helységbél.
¥ Koled Samuel: Vildgi Enekes Konyv. Kérospatak, 1854. Kéz-
irat, AKKvar, MsU. 1128/A.

% Balé Dénes az 1894/5-6s tanévben a gimndzium IV. osztd-
lydban tanult, a kévetkezd iskolai évben az 6todik gimndziumi
osztdlyt magdntanuléként végezte. Tovdbb nem szerepel neve az
iskolai értesit6kben. Gytjtései a Magyar népdalgyiijtemény cimen
nyilvdntartott kolligditumban taldlhatdk: AKKvdr, MsU. 2105:
234-242, 331-363. oldal.
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Bedd Béla.! A hdrom kéréspataki gytjtén kiviil tu-
dunk a sepsiszentgydrgyi Kiss Andrdsrél,** a Labor-
falvarél folkléradatokat s az azokhoz kapcsolédé he-
lyi informdcidkat szdllité Bedd Ferencrdl,*® valamint
a kdlnoki Barabds Istvanrél.* A didkgytjeskon ki-
viil Kanyarénak sikeriilt munkatdrsaul megnyernie
az egyszer tandrjeloltként, mdskor sepsiszentgyorgyi
kartdrsként emlegetett Erdélyi Lajost, aki egykori
tanulétdrsatdl, az uzoni Bodali F. Mihdlytél kapott
néhdny adatot Bodali eredeti kézirdsdban és kisérd
levelével juttatta el Kanyaréhoz.®

Amint a fentiekbdl kideriil, a legfontosabb hi-
romszéki gydjtdpontokhoz — Sepsikérospatakhoz,
Sepsiszentgyorgyhoz, Kdlnokhoz, Laborfalvéhoz,
Uzonhoz — térsithaté egy-egy gy(ijté neve. Ez azon-
ban — mai tuddsunk szerint — kordntsem jelenti azt,
hogy az illetd helységb6l szdrmazé valamennyi ada-
tot a név szerint ismert gy(jtének koszonhetjik.
A balladdk talnyomé t6bbségének gyijt6jét nem
tudtuk azonositani, mint ahogy azt is csak gyanit-
juk, bizonyitani nem tudjuk, hogy maga Kanyard is
jegyzett le Hiromszéken balladdkat.

Tovabbi rejtélyt jelent egy datdlatlan, cim nélkiili,
helymegjelsléseket nélkiil6z8, csonkasdgaban is vas-
kos, névtelen kézirat, melynek darabjai a Kanyaré
hagyaték két kiilon csomagjébdl keriiltek el8, utdlag
egyesitettitk.*® A valamikor testes kotetté Osszefli-
z6tt, bekotote kézirat elsd {vét a cimlappal és kemény
tabldjaval egyiitt kiszakitottdk. Ennek kévetkeztében
a mdsodik iven kezd8dé balladafejezet lapjai és az azt
kovetd népdal-fejezet elsé lapjai is kiszabadultak a fii-
z¢ésbé, az elsé harom népdal el is kallédott. A tovdbb
épen maradt kézirat egy gazdag, minden miifajra

kiterjedd népkoltési gytjteményt tdr elénk,” melyet
gyljtdje gondosan megszerkesztve letisztdzott, itt-ott
lapalji jegyzetekkel, szémagyardzatokkal ldtott el,
ugy, mintha palydzatra vagy kiaddsra készitette volna
el8. A kézirat 8sszedllitéja®® a népkoltészeti szovegek
egyikét sem lokalizdlta, de egy-egy szomagyardzat,
valaminta szovegekben-jegyzetekben el6fordulé fold-
rajzi nevek alapjdn egyértelmiden hdromszéki gyijtés-
nek tekinthetjiik. A kitépett elsd iv, mely az alapvetd
informdciékat hordozé cimlapon kiviil feltehetden
valamilyen el8szét/bevezetd tanulmdnyt/ajinldst tar-
talmazhatott, 4gy tlnik, mdr akkor is hidnyzott,
amikor a kézirat Kanyaré Ferenchez keriilt. Kanyaré
ugyanis — a szdvegegyezésekbdl itélve — ebbdl a kéz-
irathbdl kozolte eldbb Déncsuj Ddvid balladdjic,”
majd 1909-es kozleményében a Viradi Jézsefrdl szo-
16 két haromszéki népballaddt,”® valamint Gydrbér
Aron balladdjinak egyik valtozatdt, s egyiknél sem
tiintette fel a gy(jté nevét. A szdvegek provenien-
cidjt illetéen ketténél Kanyard is a kézirat lapalji
jegyzeteire vagy szovegkornyezetére tdmaszkodva je-
I6lte meg Uzont, illetve dltalinossigban Hdromszé-
ket. Két izben azonban (Ddncsuj Dévid és az egyik
Viradi-ballada esetében) Sepsiszentgyorgyot tiinteti
fel a gytijtés helyéiil, holott a kézirat és maga a sz6-
veg semmi tdmpontot nem kindl erre. A kéziratos
és a nyomtatott viltozatokban megfigyelhetd apré
eltérések littdn felmeriilhet a gyand, hogy ezeket
a balladdkat esetleg Kanyar6 maga gytjtotte Hirom-
széken jdrtdban Sepsiszentgy6rgyon. Ellentmond vi-
szont ennek az a tény, hogy a négy balladdnak, me-
lyeket Kanyaré feltételezésiink szerint a kéziratbdl
publikilt, egyetlen mds kézirata vagy mdsolata sem

41 Bedd Béla IV. gimndziumi osztdlyos kordban gytjtstt, 1896-
ban.

# Kiss Andrds IV. gimnazistaként 1896-ban csatlakozott a gytj-
témozgalomhoz.

# Bedd Ferenc 1899 8szét8l az 1905/6-0s tanév végéig volt az
iskola didkja, a II-VIII. gimndziumi osztdlyt végezte Kolozsvé-
ron.

# Barabds Istvdn az 1895/6-os iskolai évben nyolcadikos gimna-
zistaként szerepel a gy(ijték kozot.

# Bodali E Mihdly kéziratdnak lel8helye: EUEGYLtdra, 40. cso-
mag.

% Jelenlegi helye: Erdélyi Unitdrius Egyhdz gytijtélevéledra, Ko-
lozsvér, 40. csomag. A tovdbbiakban: EUEGYLtdra, 40. csomag,
NGY (vagyis: Névtelen Gytijtemény).

47 A lapszdmozds nélkiili kézirat 14 balladdt, nyolc hijan 300 nép-
dalt, 296 kézmonddst és széldsmonddst, 5 népmesét, 20 anek-
dotdt, 21 taldlés kérdést tartalmaz, s a gytjtének szdindékdban
volt egy tdncszé-fejezetet is beiktatni, de csak a fejezet cimlapja
késziilt el.

# Az irds jellegébdl és helyesirdsibdl itélve gyakorlott kezi fel-
ndtt vagy legaldbbis felsdbb osztdlyos didk lehetett.

4 KANYARO Ferenc 1906a, 237-238. Dinesuj Ddvid balladdja
(Sepsiszentgyorgy). A balladdhoz fizétt kommentdr a kéziratban

nem szerepel. Megtaldlhatd viszont egy kiilon lapon annak a Bedd
Ferencnek a kézirdsdban, akire Kanyaré hivatkozik (Bedd kézirata
az EUEGYLtdra 50. csomagjdban taldlhatd). Bedd Ferenc szove-
gét kevés kihagydssal és némi stilizdldssal Kanyaré majdnem teljes
egészében kozolte. Az egyleveles kézirat nem tartalmazza a balla-
ddt, s hogy nem Bedd Ferenc a gytjtdje, bizonyitjdk kévetkezd
sorai: ,E balladdt, illet[v]e a »Kriza vadrézsik«-ban megjelentet
most a nép nem ismeri, annyit hallottam régen egy 6reg ember,
Benke Jénostol, hogy Déncsujt megénekeleék.” Ezek szerint a bal-
lada nem Laborfalvdrdl szarmazik. A Névtelen Gytjteményben a
balladahds neve Dancsujként szerepel, Bed8 Ferenc irta kévetke-
zetesen Diédncsujnak, ezt vette 4t Kanyaré. [jjabban Albert Erné
tisztdzta, hogy a Bed§ Ferenc dltal emlegetett laborfalvi tytikeolvaj
Dincsuj Dévid nem azonos a bujdosé katona balladahéssel. En-
nek gyantja egyébként — Bedd Ferenc leirdsa alapjan — mdr Ka-
nyaré kommentdrjéban is felmeriilt. (Albert Ernd monografikus
tanulmdnydt kéziratbdl ismerem. Hallomdsbdl tudok arrél, hogy
egy része id6kdzben megjelent, de kézleménye még nem jutott el
hozzam. Itt készoném meg Albert Ernének, hogy a még kézirat-
ban [évé tanulmdnydt megismerhettem.)

0 KANYARO Ferenc 1909, 336-337. Viradi Jéska (Hirom-
s2ék); 338. [Viradi] (Sepsiszentgydrgy); 339-340. Gyirbér Aron
(Uzon).
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keriilt el6 a hagyatékbdl. Elékeriiltek ellenben a kéz-
irat tovdbbi tiz balladdjanak mdsolatai, kivétel nélkiil
Kanyaré kézirdsdban, s kivétel nélkiil ,Haromszék”
helymegjel6léssel”’ Ez azt jelenti, hogy Kanyaré a
Névtelen Gytjtemény minden balladdjit lemdsolta,
a kozlésre szdnt balladdk mdsolatait elkiildte a szer-
kesztéségeknek, a tobbit meg a fgimndzium konyv-
tirdban helyezte el Bizonyos jelek azonban arra
utalnak, hogy ez utébbiakat is publikdlni akarta.”®
Kordbban emlitettiik, hogy a Kanyar4-hagyaték-
ban taldlhaté Névtelen Gy(jtemény csonkasdga mi-
att nemcsak névtelen, de datdlatlan is. Keletkezési
idejét nyilvin nem tudjuk meghatdrozni, a kézirds
karaktere alapjan a 19. szdzad végére — 20. szdzad
elejére tehetd. Azt viszont, hogy mikor keriilt Kanya-
réhoz a gytjtemény, évtizednyi pontossdggal meg
tudjuk dllapitani. A kézirat 14 balladdjabdl Kanyaré
1896-o0s nagy gyljteményében egyetlen egy sem sze-
repel. A Névtelen Gytjtemény tehdt 1896 utdn ju-
tott Kanyaré birtokdba, s legkésébb 1906 elejéig hoz-
z4 kellett kertilnie, mert Ddncsuj Ddvid balladdjdt az
Ethnographia 1906-os negyedik fiizete mér hozta.*
A Névtelen Gyftijteményen kiviil a Kanyar6-ha-
gyatékban van még egy kéziratkoteg, mely szintén
névtelen és datdlatlan, szintén egyetlen kéz irdsa,
s melyet szintén valamilyen rendszerezési elgondo-
lds szerint dllitottak Ossze. A kolozsvdri Akadémiai
Kényvtdr unitdrius dllomdnydban taldlhaté cim nél-
kiili kézirat, mely nem 6nallé kézirattdri egység, ha-
nem egy nagyobb kolligdtum része,” kizdrélag csak
balladdkat és ,rokonnemtieket” tartalmaz — Hirom-
széken kiviil tobb mds erdélyi vidékrdl, amint arrdl
a gyljtési helyek pontos feltiintetése folytdn tdjéko-
zoédtam. A tSbbnyire baleset- és btintényballaddkat
magdba foglalé kézirat szévegeit rendszerint a gytij-
tésre, a balladai torténés valésdgmagvdra vagy a vil-
tozatokra vonatkozd jegyzet, szémagyardzat kiséri,
s ahol ez elmaradt, a leiré helyet hagyott a késébbi
pétldsra. A 42 ivlapra terjedd, gondosan letisztdzott
kéziratr6l — a Kanyard-hagyaték ismeretében — meg-
dllapithatd, hogy az unitdrius kollégium didkjai dltal
kiilonboz8 vidékekrdl 6sszehordott balladaanyagrél
késziilt mésolatokat foglalja magiban, sét, nagyon

val6szintinek ldtszik, hogy az ismeretlen kéz tobb-
nyire nem is a didkok kéziratabdl dolgozott, hanem
Kanyar6 Ferenc mdsolatairdl és balladdkhoz filizott
jegyzeteir6l készitett egy tGjabb mdsolatsorozatot.
Nagy valdszintiséggel dllithatjuk, hogy ez a kézirat
Kanyar6 megbizdsdbol késziilt, s nem kiaddsra, hanem
biztonsdgi masolatként, melyet maga Kanyaré helye-
zett el az egykori fégimndzium kényvtirdban. Okulva
abbdl, hogy a Budapestre kiildott gy(ijteményt nem
szerezhette vissza, s igy annak egy sor mdsolat nélkii-
li egyedi darabja szdmdra 6rokre elveszett, Kanyaré
misolatot készittetett régebbi (1896 elétti) és Gjabb
gyljtéseinek azon darabjairdl, melyeknek Kolozsvé-
ron is volt példanya. Igy sziilethetett meg az MsU.
2105 jelzetii kolligdtum 364—405. lapjéin taldlhat6
gyljtemény,® mely a hdromszéki balladdk esetében
sok tjat nem hoz, csupdn a mésolatok szimdt szaporit-
ja: a tizennégy benne taldlhaté haromszéki széveg ko-
ziil csupdn hdrom (az 6ngyilkos K6lté Agnesrél sz616
»gydszdal”, a Ldra il éjfél tdjt kezdet(i torténeti ének
sepsibiikszddi valtozata, valamint a megolt csenddr,
Butyka Imre béloni véltozata®) fordul el egyediil
csak itt, a tobbi tizenegyet mds kéziratokbdl is ismer-
juk. Ez utébbiaknak t6bb mint fele, szim szerint hat
ballada Kanyar6 1896-os, Budapestre kiildott gytjte-
ményében is szerepelt, ami azt jelenti, hogy a széban
forgé madsolati példinyban nyolc olyan hdromszéki
ballada taldlhat6, melyeket a kolozsvdri tandr és tanit-
vanyai 1896 utdn gy(jtottek.”®

A misolatok egyébként — tiil azon, hogy azonosits-
suk, egyeztetésiik sok gondot okoz a Kanyar6-hagya-
ték kutatdjanak — olyan kérdésekre is feleletet adnak,
melyek megvélaszoldsa szinte lehetetlen volna nélkii-
lik. A mdsolatok és az eredeti kéziratok Gsszevetése
révén dertil fény példdul Kanyaré munkamédszerére,
arra, hogy miként kezelte a beérkezett gyfijtéseket,
hogy szoveggondozdi tevékenységét milyen elvek-
modszerek szabdlyoztik. Kanyaré Ferenc kezébe
igen sokféle kézirat keriilt: gondosan letisztdzott gy ij-
tésektd] elképesztben kusza irdssal és gyenge helyes-
irdssal rogzitett tagolatlan, prézaként folyamatosan
irt versszovegekig minden elképzelhetd. Az eredeti
szovegek és mdsolataik Osszekeresgélése, azonositd-

1 A kovetkezd balladdkrél van szé — a tovdbbiakban sorra keriild
felsoroldsunk sorrendjében és sorszdmdval: 13. Sajé Pista, 14. Ro-
zsa Sdndor, 33. Beder Mozes, 34. Kelemen Sdmuel, 35. Bedd Jozsef
és Jdnos, 36. Jakab Kiroly, 56. Vida Danel, 60. Bede Ldszld, 61.
Katé Ferenc, 62. Kovdcs Dénes.

52 Fzek a mdsolatok ma a kolozsvari Akadémiai Konyvtdr kéz-
irattdrdnak unitdrius dllomdnydban taldlhatdk, a Magyar népdal-
gytijtemény cimen nyilvdntartott, MsU. 2105 jelzet(i kolligdtum-
ban: a Névtelen Gytijtemény nyolc baleset- és btintényballaddja
a 29-44. lapon, a két betydrballada (Szjé Pista, Rézsa Sdndor)
pedig a 20-22. lapon.

53 A balladdk végén feltiintetett ,Haromszék” helymegjelslés elé
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utélag beszirta a nyomddszoknak sz6l6 utasitdst: ,Petit”, vagyis,
hogy kisebb bettivel szedjék.

>4 A folydiratnak akkoriban évente hat szdma jelent meg.

5 Az MsU. 2105 jelzetl, Magyar népdalgyiijtemény cimen nyil-
véntartott kolligdtumban taldlhaté, annak 365—405. lapjdn.

>¢ A tovdbbiakban: Biztonsdgi mésolat.

57 A tovibbiakban sorra keriil§ felsoroldsunkban a hirom ballada
sorszama: 41, 21, illetve 50.

8 Felsoroldsunkban a mdr emlitett 21, 41, és 50. szdmu adaton
kivill a 43. (Jakab Rézsa haldldra), a 44. (Szép Estdn), a 46. (Or-
bdn Jéska), a 47. (Gyorke Jinos) és a 64. (Bokor Rézsa) szdmu

szdvegrdl van szé.



Hdromszéki népballaddk Kanyaré Ferenc hagyatékdban

sa, Osszehasonlitdsa sordn meggydézddhettiink arrél,
hogy Kanyaré messzemenden tiszteletben tartotta a
hozzd beérkezett eredeti szovegeket, csak helyesirs-
sukat javitotta a korabeli normak szerint, ritkdbban
korrigdlta a nyilvinvalé ritmushibdkat is egy-egy
szétag betolddsival vagy torlésével. A haromszéki
anyagban egyetlen balladdban, a Majos Feri uzoni
véltozatdban értem tetten, hogy dnkényesen kicse-
rélt egy foldrajzi nevet, mert a ballada tartalméval
ellentmonddsban lett volna (,Tisza” helyett ,nagy
Olt” keriilt a Kanyaré-mdsolatba).”

A szovegek dtmdsoldsa sordn Kanyaré Ferenc leg-
gyakrabban a balladdk stréfabeosztdsin véltoztatott,
pontosabban: a tagolatlan szvegeket tobbnyire négy-
soros versszakokra bontotta. Eljdrdsinak készonhetd-
en tobb alkalommal fény deriilt kimaradt verssorok-
ra, csonka strofékra. Viradi Joska balladdjic példdul
aNévtelen Gytjtemény osszedllitéja tagolatlan tdmb-
ben irta le. Kanyar6 — mikdzben négysoros stréfdkra
osztotta a ballada szovegét — az els versszak csonka-
sdgdt tapasztalhatta. A szvegen azonban nem véltoz-
tatott, a balladdt az elsd stréfa két sordnak hidnydval
kozolte. Ugyaneza helyzet Gyorbér Aron uzoniballa-
ddjéval is, azzal a kiilonbséggel, hogy a mdsodik vers-
szak hidnyz6 sorait Kanyaré ldbjegyzetben megpré-
bélta kiegésziteni. Kézirdsdt azonban a nyomddszok
félreolvashattdk, mert a feltehetden helyesen ,Négy
kerekemet megmostam” sor helyett ,Négy kezemet
megmostam” 411" A toredékes szdvegek kiegészitése,
a hidnyzé sorok pétldsa azonban nem jellemzd Ka-
nyard szoveggondozéi tevékenységére, a balladdkat
ugy fogadta el, ahogy didkjaitél kapta, vagy ahogy a
kiilonb6z6 kéziratos énekeskonyvekben taldlta.

6. Héromszéki népballaddk

a 19-20. szdzad forduldjin

Beszéltiink mdr sok mindenrél: a Kanyaré-filols-
gia problémadirdl, a hagyatékban taldlhat6 hdromszéki
balladdk mennyiségérél, gyjt6irél és gyjtési helyérél,
éppen csak a balladdkrél nem. Ideje tehdt, hogy szam-
ba vegyiik, mit rejtegetnek az évszdzados kéziratok.

Az drtekinthet8ség érdekében az aldbbiakban t6r-
téneti-tematikai csoportokba rendezve sorolom fel
a Kanyar6-hagyaték hdromszéki balladdit és azok
lel6helyeit.*

I. Régi stilusu balladdk

1. Hdrom drva. (Hérom drva) Kapum elétt egy didfa... Ar-
kos, é. n. Gytijtd Kanyaré Ferenc. Adatkzld: 11 éves drkosi ta-
nulé.

EA 1896: 60—G0a. lap, 30. sz. Arkos, é. n. Gytijt§ Kanyard
Ferenc, adatkozld: 11 éves drkosi tanulé. Az els6 18 sor ismeret-
len kéz irdsa, a 19. sortdl Kanyaré kézirdsa.

2. Szeretd feleség. (Rossz feleség) Jojjon haza, édes anydm. ..
Sepsik8rospatak, é. n., gy. n.
EA 1896: 65. lap, 33. sz. Sepsikdrospatak, é. n., gy. n. Isme-

retlen kéz frdsa.

3. Fehér Liszlé (A haldlraitéle hiiga) Fehér Ldszl6 lovat lo-
pott... Sepsiszentgyorgy, ¢. n. [1896] Gyujté Kiss Andrds, IV.
o.t.

EA 1896: 70-72. lap, 36. sz. Sepsiszentgydrgy, é. n., gy. n.
Kanyaré kézirdsa.

EUEGYLtdra: 40. csomag, Sepsiszentgyorgy, ¢. n. [1896]
Gytjtd Kiss Andrés, IV. o. t. Kiss Andrés kézirdsa.

EUEGYLtdra: 50. csomag. H. n., é. n., gy. n. Kanyaré madso-
lata; toredék: a ballada 1-5. és 14—15. versszaka.

EUEGYLtdra: 40. csomag. H. n., é. n., gy. n. Kanyaré kézira-
sa, toredék: a ballada 6-13. versszaka (Fehér Anna cimen)

4. Megolték a legényt (A megszdlalé halott) Megoleck a le-
gényt hetven forintjaére... Bélon, é. n., gy. n.

EA 1896: 73-74. lap, 37. sz. Bolon, é. n., gy. n. Kanyard
kézirdsa.

EUEGYLtdra: 40. csomag. Bélon, é. n., gy. n. Ismeretlen

kéz irasa.

5. [Megiltek egy legényt] (A megszélalé halott) Megoltek egy
legényt... Sepsikdrospatak, é. n., gy.n.
EA 1896: 76. lap, 39. sz. Sepsikérospatak, é. n., gy. n. Isme-

retlen kéz frdsa.

6. [A haldlra tincoltatott ledny) (A haldlra tdncoltatott ledny)
J6 estét, j6 estét, Dobldrané asszonysdg; Sepsikéréspatak, €. n.,
. n.
EA 1896: 91. lap 51. sz. Sepsikérospatak, é. n., gy. n. Isme-
retlen kéz frdsa.

7. [Szalai Kis Kata] (A haldlra tdncoltatott ledny) Menjetek
el Sari biréékhoz. .. Sepsikérospatak, é. n., Gytjtd Balé Dénes.

AKKvir: MsU. 2200/F, 17-18. folio. Sepsik8rospatak, é. n.,
Gytijtd Balé Dénes. Ismeretlen kéz irdsa, a gytjtés helyét, a gytj-
t8 nevét Kanyard irta fel a 18. verso folidra.

I1. Betyérballaddk

8. [Jdger Joska) (A betyar leanyruhdban) Ejfél utdn egy az
6ra... Sepsiszentgyorgy, é. n., gy. n.

EUEGYLtdra: 40. csomag — Sepsiszentgyorgy, €. n., gy. n.
Kanyaré kézirdsa.

%% Kanyard ,beavatkozdsdt” egyébként 6rzi az eredeti kézirat is:
a kifogdsolt szét dthuzta, s f6léje irta az dltala jobbnak itéltet.

6 KANYARO Ferenc 1909, 336-337.

6 KANYARO Ferenc 1909, 339, 2. libjegyzet.

92 A balladdk szécikke sorrendben a kovetkezé adatokat tartal-
mazza:

a.) A ballada cime vagy [Altalunk adott cime] (Tipusmegneve-
zés) A ballada kezd@sora. .. Gylijtés helye, ideje, vagy ezek hidnya-
ban a ,Hely nélkiil, évszdm nélkiil” réviditése: h. n., é. n. Gytj-
6 neve vagy a ,Gytjt8 nélkiil” roviditése: gy. n. Megjegyezziik,

hogy balladatipusrdl a sz6 valédi értelmében csak az orszdgosan
elterjedt balladdk esetében beszélhetiink, a helyi baleset- és blin-
tényballaddk, a kétes eredeti szovegek esetében tartalmi utaldst
illesztettiink a tipusmegnevezésnek fenntartott kerek zdrdjelek
kozé.

b.) A ballada szévegmdsolatainak leldhelye: Intézmény nevének
roviditése: Kézirat jelzete, lapszdm. Gytjtés helye, ideje, a gytijtd
neve, kinek a kézirdsdban olvashaté a szoveg. (A réviditések felol-
ddsdt ldsd a réviditések jegyzékében.)
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9. [Kicsi tind, nagy a szarva) (A betydr utazdlevele) Kicsi ti-
né, nagy a szarva... SepsikSrdspatak, é. n. [1894] Gytijté Bedd
BélaIV. o. t.

EUEGYLtdra: 50. csomag. Sepsikérospatak, é. n. [1894]
Gytjts: Bedd Béla IV. o.t. Bedd Béla kézirdsa.

10. Nem loptam én életemben (A betydr utazélevele) Nem
loptam ¢én életemben... Sepsik8rospatak, é. n., gy. n.

EA 1896: 196-197. lap, 141. sz. Sepsikérospatak, €. n., gy. n.

11. Porzik a brassai utca (Szilaj csiké nem eladd) Porzik a
brassai utca... Kdlnok, é. n., gy. n.
EUEGYLtdra: 51. csomag. Kdlnok, é. n., gy. n. Ismeretlen

kézirasa.

12. Brassé alatt... (nem tipologizdlhatd) Brassé alatt van egy
erdd... Kalnok, é. n., gy. n. (egystréfds toredék)
EA 1896: 211. lap, 153. sz. Kdlnok, é. n., gy. n. Kanyaré kézirdsa.

13. Sajé Pista (Lova ldba megbotlott) Az aradi pusztdban egy
kécsdrda... Héromszék, é. n., gy. n.

EUEGYLtdra: 40. csomag, NGY, e) bettivel jelolt ballada
—h.n, é n., gy. n. Ismeretlen kéz irdsa.

AKKvir: MsU 2105. 20-21. lap. Hdromszék, é. n., gy. n.
Kanyar6 kézirdsa.

14. Rézsa Sdndor (tipologizélhatatlan) Beteg az én rézsdm. ..
Sepsiszentgydrgy, é. n., gy. n. — téredék, inkdbb betydrdal.

EUEGYLtdra: 40. csomag, NGY, g) bettivel jelolt ballada
—h. n, é n., gy. n. Ismeretlen kéz irdsa.

AKKvir: MsU 2105, 22. lap — Sepsiszentgydrgy, ¢. n., gy. n.

Kanyaré kézirdsa.

15. [Rézsa Sdndor] ( Betydr a csdrddban) Kocsmdrosné adjon
isten j6 napot... Sepsik8rospatak, 1896. Gylijté Balé Dénes V.
o. t. — toredék.

AKKvir: MsU 2105. 358. lap, XXIII. sz. Sepsikdrospatak,
1896. Balé Dénes gyijt8 kézirdsa.

II1. Térténeti és bujdosé énekek

16. Viradi. (Lazadé a siralomhdzban) Virom, vdrom, addig
vdrom... Scpsiszentgyérgy, é. n., gy. n.

EUEGYLtdra: 40. csomag, NGY, szdmozatlan lapok, b) be-
tlivel jeldlt ballada. H. n., é. n., gy. n. Ismeretlen kéz irdsa.

KANYARO Ferenc 1909: 338. Sepsiszentgyorgy, é. n., gy.

n. Nyomtatott szoveg.

17. Viradi Jéska. (A lézad6 haldla) Jaj be szennyes a kend in-
ge, gagyaja... Hiromszék, é. n., gy. n.

EUEGYLtdra: 40. csomag, NGY, szdmozatlan lapok, j) bet(i-
vel jelslt ballada. H. n., é. n., gy. n. Ismeretlen kéz irdsa.

KANYARO Ferenc 1909: 336-337. Héromszék, é. n., gy.

n. Nyomtatott szoveg.

18. Dancsuj Ddvid (A bujdosé szokott katona) Bodok felett
vagyon egy kis stir(i berek... Sepsiszentgydrgy, é. n., gy. n.

EUEGYLtdra: 40. csomag, NGY, szdmozatlan lapok, n) be-
tlivel jeldlt ballada. H. n., é. n., gy. n. Ismeretlen kéz irdsa.

KANYARO Ferenc 1906b: 237-239. Sepsiszentgybrgy, é. n.,
gy. n. Nyomtatott széveg. A balladdhoz flizott magyardzat eredetijét
lisd EUEGYLtdra: 50. csomag, Bedd Ferenc egyleveles kézirata.

19. Rézsa Sindor az én nevem (A szabadsdgharcos betydr)

Rézsa Sdndor az én nevem... Sepsikérospatak, 1854. Feljegyzdje
Koltd Sdmuel.
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AKKvir: MsU 1128/A: 13-14. lap. Sepsikérospatak, 1854.
Koltd Sdmuel kézirdsa.

EA 1896: 230. lap, 171. sz. Sepsikdrospatak, 1854. Kolt§
Sémuel énekeskonyvébdl. Kanyard kézirdsa.

20. Léra il éjfél tdjt (nem tipologizdlhatd, feltehetden
1848/49-es ének) Lora il ¢jfél tdjt... Kdlnok, é. n., gy. n. Adat-
kozlé: egy teremivjfalui asszony.

EA 1896: 326. lap, 260. sz. Kélnok, é. n., gy. n. Ismeretlen
kéz irdsa Kanyar6 javitdsaival. Kanyard sepsikdlnoki tanitvdnya
jegyezte le a balladdt egy teremitjfalui asszonytél.

21. Léra il éjfél tdjr (Nem tipologizdlhatd, feltehetden
1848/49-es ének) Léra iil éjfél tdjt... Sepsibiikszdd, é. n., gy. n.
A biikszddi tiveghuta munkdsai énekelték.

AKKvidr: MsU 2105: 375. lap. Biikszdd, é. n., gy. n. A biik-

szddi iiveghuta munkdsai énckelték. Biztonsdgi mésolat.

IV. Uj stilusti és kétes eredet(i balladak

22. Szépen legel... (A kisasszony gulydja) Szépen legel a kis-
asszony gulydja... Sepsikérospatak, 1854. Lejegyz$ Koltd Sdmuel.

AKKvér: MsU 1128/A, 3—4. lap, 3. énck. Sepsikdrospatak,
1854. Kolt8 Sdmuel kézirdsa.

EA 1896: 106. lap, 66. sz. Sepsikdrospatak, 1854. Koltd Sé-

muel Vildgi Enekes Konyvébél Kanyaré Ferenc mdsolata.

23. A tiszttarté lezf’nya (Béréldny és juhdsz) Az endrédi hér-
mas hatdr hérsfdja... Arkos, é. n., gy. n.
EUEGYLtdra: 50. csomag. Arkos, é. n., gy. n. Kanyar6 Fe-

renc kézirdsa.

24. Se/)/‘em Lidi (A megesett ledny) Selyem Lidi belenéz a
tikkorbe... Arkos, é. n., gy. n. i
EUEGYLtédra: 50. csomag. Arkos, h. n., gy. n. Kanyar6 Fe-

renc kézirdsa.

25. Este akar lenni (Szerelemgyermek) Este, este, este akar
lenni... Sepsiszentgyorgy, é. n., gy. n.

EUEGYLtdra: 50. csomag. Sepsiszentgyorgy, €. n., gy. n. Ka-
nyar6 kézirdsa.

26. A szentgyirgyi hegy alatt (Szerelemgyermek) A szentgydr-
gyi hegy alatt, hegy alatt... Sepsiszentgy6rgy, é. n., gy. n.
EA 1896: 55. lap, 26. sz. Sepsiszentgydrgy, é. n., gy. n. Ka-

nyar6 Ferenc kézirdsa.

27. [Oldhorszig, messzi orszdg] (A kivdndorlé székely ledny)
Oldhorszdg, messzi orszdg, idegen... Kdlnok, é. n., gy. n.

AKKvdr: MsU. 2105: 278. lap. Kalnok, é. n., gy. n.

Kanvaré Ferenc 1895. Kélnok, nyomtatott szdveg.

28. Szabé Terézsi (Az elhagyott ledny dtka) Kdlnok, 1895.
Gytjtd Barabds Istvan VIIL. o. t. Adatkézl8: Sregasszony.

EA 1896: 126-128. lap, 81. sz. Kélnok, 1895. Gytjt8 Bara-
bds Istvan VIII. o. t. Kanyaré mdsolata; a ballada végén Kanyard
megjegyzése: ,Aligha teljesen népies eredettt”

AKKvir: MsU 2105. 373-374. lap. (Szabd Trézsi cimmel) Kdl-

nok, é. n., gy. n. ,Kélnoki 6regasszonyok éneke” Biztonsdgi mdsolat.

29. Csintalan kis nemes Agnes (P4rtdban maradt ledny) Csin-
talan kis nemes Agnes... Kilnok, ¢. n. Gy(ijts: kdlnoki didk.
Adatkozlé: kiszolgdle katona.

EA 1896: 327. lap, 261. sz. Kdlnok, é. n. Gytijjté: kdlnoki di-
k. Ismeretlen kéz irdsa. Kanyaré megjegyzése: ,,Félmiivelt koltd
gyenge terméke lehet.”
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30. Ne sirj Lindm... (Halott kedves bacstja) Ne sirj rézsim,
ne kdnnyezz... Sepsikdrospatak, 1854. Leirta K6lt6 Sdmuel.

AKKvir: MsU 1128/A. Sepsikérospatak, 1854. Koltd Sdmu-
el kézirdsa.

EA 1896: 342 és 343. lap, 270. sz. Sepsikérospatak, 1854.
Kanyaré Ferenc mdsolata Kolté Sdmuel Viligi Enekes Konyv c.
kéziratdbol.

V. Baleset- és siraté balladdk

31. Gybrbiré Aron (A vizbefilt legény) Arony, Arony, mit
gondoltdl... Uzon, 1890-es évek eleje. Gytijtd: Bodali E Mihdly
Erdélyi Lajos tandr megbizdsibol.

EUEGYLtdra: 40. csomag. H. n., é. n. Gy(jjté: Bodali F. Mi-
haly Erdélyi Lajos felkérésére. Bodali EMihdly kézirdsa.

EA 1896: 149. lap, 97. sz. Uzon, é. n. Gyjt8 Erdélyi Lajos
tandr. Kanyaré Ferenc kézirdsa.

KANYARO Ferenc 1909: 340. Uzon, 1890-es évek eleje.
Gyjt6 Bodali Mihdly és Erdélyi Lajos tandr. Nyomtatott szdveg.

32. Gydrbér Aron (A vizbe filt legény) Gydrbér Aron, mit
gondolddl... Uzon, é. n., gy. n.

EUEGYLtdra: 40. csomag, NGY, szdmozatlan lapok, a) be-
tlivel jeldlt ballada. H. n., é. n., gy. n. Ismeretlen kéz irdsa.

KANYARO Ferenc 1909: 339-340. Uzon, é. n., gy. n.

Nyomtatott szdveg.

33. Beder Mozes (A villimsujtotta legény) Beder Mézes mit
gondoldl... Hiromszék, é. n., gy. n.

EUEGYLtdra: 40. csomag, NGY, szdmozatlan lapok i) bet(i-
vel jelslt ballada. H. n., é. n., gy. n. Ismeretlen kéz irdsa.

AKKvidr: MsU 2105. 29. lap. Héromszék, é. n., gy. n. Ka-

nyar6 kézirdsa.

34. Kelemen Samuel (Az erd8l8 haldla) Szomort hir temiat-
tad... Hdromszék, é. n., gy. n.

EUEGYLtdra: 40. csomag. NGY, szdmozatlan lapok, f) be-
tlivel jeldlt ballada. H. n., é. n., gy. n. Ismeretlen kéz irdsa.

AKKvir: MsU 2105. 31-32. lap. Hdromszék, é. n., gy. n.
Kanyar6 Ferenc mdsolata.

35. Bedd Jozsef és Janos (Két testvér halila) O, gydszos jelen és
szomoru elvilds... Héromszék, é. n., gy. n.

EUEGYLtdra: 40. csomag. NGY, szdmozatlan lapok, m) be-
tlivel jeldlt ballada. H. n., é. n., gy. n. Ismeretlen kéz irdsa. Lap-
alji jegyzetben a gylijtd megjegyzi, hogy e balladdnak ,szerzdje
csak némileg 8smeretlen, mintha Erdds Lajos irta volna”.

AKKvir: MsU 2105. 38-39. lap. Hdromszék, é. n., gy. n.
Kanyar6 Ferenc mdsolata.

36. Jakab Kiroly (Katona véletlen haldla) Hov4 lettél j6 bard-
tom... Hiromszék, é. n., gy. n.

EUEGYLtdra: 40. csomag, NGY, szdmozatlan lapok, 1) bet(i-
vel jelzett ballada. H. n., é. n., gy. n. Ismeretlen kéz irdsa. A gy(j-
t6 megjegyzése: A Bedd Jozsef és Jinos bucsiztatdjdhoz hasonldan
azt is ,mintha Erd8s Lajos irta volna”.

AKKvir: MsU 2105. 40-42. lap. Hdromszék, é. n., gy. n.
Kanyar6 Ferenc mdsolata.

37. Balog Imre haldlinak tirténete (A vizbe filt huszdr) Gya-
szol a huszdrsdg a rozsnydi vérba... Héromszék, é. n., gy. n.
AKKvidr: MsU 2105. 46—47. lap. Hdromszék, é. n., gy. n.

Kanyaré Ferenc kézirdsa.

38. Boda Sdndor (Vizbe falt legény) Szomord hir a faluba...
Bélén, é. n., gy. n.

EA 1896: 335-337. lap, 265. sz. Bélon, é. n., gy. n. Kanyard
Ferenc kézirdsa.

EUEGYLtdra: 50. csomag, Bolén, é. n., gy. n. Kanyaré Fe-
renc kézirdsa.

AKKvir: MsU 2105. 392-394. lap. Bélén, é. n., gy. n. Biz-

tonsdgi mésolat.

39. Ldzdr Jancsi (A malomba esett molndr és felesége) Hallot-
tdk-e, hogy Bezzegnél mi esett? Sepsikdrospatak, é. n., gy. n.
EA 1896: 146. lap, 94. sz. Sepsik8rospatak, é. n., gy. n. Is-

meretlen kéz irdsa.

40. Elégert a csiribiri hatdr (Megégett a cserény) Elégett a
csiribiri hatdr... Nagyajta, 1860-as évek, Uté Andrds nagyajtai
mester feljegyzése.

EA 1896: 178. lap, 124. sz. Nagyajta, 1860-as évek, Uté

Andrds nagyajtai mester feljegyzése. Kanyar6 Ferenc kézirdsa.

VI. C)ngyilkosok ballad4i

41. Kolté Agnes. (Ongyilkos ledny) Erdé vidékén it a szdl. ..
Sepsiszentgyorgy, ¢. n., gy. n.

AKKvér: MsU. 2105. 370-373. lap. Sepsiszentgyorgy, é. n.,
gy. n. Biztonsdgi mésolat. Ugyanaz a kéz irta le a gydszdal kelet-
kezésének koriilményeit. Szerinte a nagyajtai ifjisdg irta 1886-
ban. Ennek az ismertetdnek egy Kanyar6 dltal megkezdett, de
félbemaradt mdsolata megtaldlhaté az EUEGYLtdrdban, az 51.
csomagban.

42. Jakab Rézsa (,Ez a Jakab Rézsi¢”) (Ongyilkos elhagyott
szeret) A szentgydrgyi korhdz foldje homokos... Uzon, é. n.
Gylijté: Bodali F. Mihdly Erdélyi Lajos kérésére.

EA 1896: 150. lap, 98. sz. Uzon, é. n. Gytjt8: Bodali F. Mi-
haly Erdélyi Lajos kérésére. Kanyar6 Ferenc mdsolata.

AKKvidr: MsU. 2105: 104. lap. H. n,, é. n., gy. n. Kanyaré
miésolata és magyardzata. (Ugyanaz, mint az EA 1896-ban.)

43. Jakab Rozsa haldldra ((")ngyilkos elhagyott szeretd) Leka-
szdltdk az drpdt a réten... Laborfalva, é. n., gy. n.

AKKvir: MsU. 2293: 85. folio. Laborfalva, ¢. n., gy. n. Is-
meretlen kéz irisa.

EUEGYLtdra: 40. csomag. Laborfalva, é. n., gy. n. Kanyaré
Ferenc kézirdsa és jegyzetei. AKKvar: MsU. 2105: 398. lap. La-
borfalva, é. n., gy. n. Biztonsdgi mdsolat.

VIL. Biintény-balladdk

44. [Szép Estdn] (A meggyilkolt molndrlegény) Szép Estdn,
te mit gondoldl... Sepsiszentgydrgy, é. n. [1896] Gylijté: Kiss
Andras IV. o. t.

EUEGYLtdra: 40. csomag. Sepsiszentgyorgy, ¢é. n. [1896],
Gylijté Kiss Andrds IV. o. t.

AKKvir: MsU. 2105: 396. lap. H. n., é. n., gy. n. Biztonsdgi
masolat.

45. Szép Estdn (A meggyilkolt molndrlegény) Szép Estdn, te
mit gondoldl... Arkos, é. n., gy. .

EA 1896: 153. lap, 102. sz. Arkos, ¢. n., gy. n. Kanyaré mé-
solata.

46. Orbdn Jéska (Artatlanul megolt legény) Hallod, pajtds,
Csiktusnddon mi tortént... Laborfalva, é. n., gy. n.

EUEGYLtédra: 40. csomag. Laborfalva, é. n., gy. n. Kanyard
miésolata. Jegyzetben: ,Kézdiszéken ma is éneklik. Laborfalvdra
egy zdgoni varrdledny hozta.”

AKKvir: MsU. 2293: 83. verso folio. H. n., é. n. ,Lemdsolta
Bed§ Ferenc.” Més kéz megjegyzése: ,Ezt nem ismerem. A fel-
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vidéken (Kézdi-szék) énekelik. Hozzdnk egy zdgonli] varréledny
hozta.”

AKKvir: MsU. 2105: 403. lap. Zdgon, ¢é. n., gy. n. Bizton-
sdgi mdsolat.

47. Gyirke Jdnos (A meggyilkolt szekeres) Hallottédk-e, hogy
Szotyorban mi tortént... Laborfalva, é. n. ,Mdsolta Bedd Fe-
renc

AkKvar: MsU. 2293: 84—84 verso folio. H. n., é. n. ,Mdsol-
ta: Bedd Ferenc.” Mds kéz megjegyzése a ballada utdn: ,,A ballada
hései szekeres emberek voltak. Koriilbeliil az 1880-90-es évek-
ben tdrtént, mert 90-tdjt indult meg a vicindlis Héromszéken,
mely elvette a Gyulafalvdra jaré deszkdsok (szekeresek) kenyerét.
Gyermek koromban ¢én is énekeltem. Zséfi Gyuri [a gyilkos] ma
is él Szotyorban. Buzabellér.” Ugyanez a megjegyzés olvashaté
— kisebb-nagyobb dtfogalmazdssal mindegyik mdsolat végén.

EUEGYLtdra: 40. csomag. Laborfalva, é. n., gy. n. Kanyaré
Ferenc kézirdsa és jegyzete.

AKKvir: MsU. 2105: 403—-404. lap. Laborfalva, é. n., gy. n.

Biztonsdgi mésolat.

48. Magyarorszdg gydszba van (Verekedés fog lenni) Magyar-
orszdg gydszba van... Sepsikérospatak, é. n., gy. n.

EA 1896: 97. lap, 57. sz. Sepsikdrospatak, ¢. n., gy. n. Ismeret-
len kéz irdsa, Kanyard jegyzetével. ,,...Kaptam még egy vdltozatot
ugyancsak K8rospatakrol, melyben az apdt is utdnakiildik a fiinak,
hivja haza, s a mésodik sor Haj! felkidltdsa mindeniitt elmarad.”

49. Magyarorszig gydszba van (Verekedés fog lenni) Magyar-
orszdg gydszba' van... Kdlnok, é. n., gy. n.

EA 1896: 104. lap, 64. sz. Kilnok, é. n., gy. n. Ismeretlen
kéz irdsa.

EUEGYLtdra: 50.csomag. Kélnok, é. n., gy. n. Kanyaré kéz-
irasa.

AKKviar: MsU. 2105: 405. lap. Kélnok, é. n., gy. n. Bizton-

sdgi mésolat.

50. Butyka Imre (A meggyilkolt csenddr) Hallod, pajtds, P4l-
falvdban mi tértént... Bolén, é. n., gy. n.
AKKvir: MsU. 2105: 377. lap. Bélon, é. n., gy. n. Bizton-

sdgi mdsolat.

51. Bajka Sdndor (Keresztanyja gyilkosa) Jaj, be széles, jaj be
hossz az az tt... Laborfalva, é. n., gy. n.

Akkvér: MsU, 2105: 101, 103. lap. Laborfalva, é. n., gy. n.
Kanyar6 kézirdsa.

52. Bajka Sdndor (Keresztanyja gyilkosa) Jaj, de széles, jaj, de
hosszt az az t... Sepsikdrospatak, é. n., gy. n.

EA 1896: 168. lap, 116. sz. Sepsikérospatak, é. n., gy. n.
Ismeretlen kéz irdsa.

EUEGYLtdra: 51. csomag. Sepsikdrdspatak, é. n., gy. n.
Cim nélkiili, toredék. Ismeretlen kéz irésa.

53. A megilt csaplirosné (A kiirtott kocsméroscsaldd) Haj,
de széles, haj, de hosszti az az ut... Sepsikdrospatak, é. n., gy.
n. (toredék)

EA 1896: 175. lap, 121. sz. Sepsikérospatak, é. n., gy. n.

Ismeretlen kéz irdsa.

54. A meggyilkolt postdslegény (A meggyilkolt postdslegény)
Hallod, pajtds, hogy Szemerjan mi tortént... Sepsikérospatak,
é. n., gy. n. (toredék)

EA 1896: 193. lap, 139. sz. Sepsikérispatak [sic!] é. n., gy.

n. Kanyaré kézirdsa.
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55. A meggyilkolt postdslegény (A meggyilkolt postdslegény)
Kilenc tolvaj keze kéziil... Arkos, é. n., gy. n. (toredék)
EA 1896: 193. lap, 139. sz. Arkos, é. n., gy. n. Kanyaré kéz-

irdsa.

56. Vida Danel (Apa és fia a bortonben) Soprik a pottyo-
ni utcit... Haromszék, é. n., gy. n. EUEGYLtdra: 40. csomag,
NGY, szdmozatlan lapok, c) bettivel jelslt ballada. H. n., é. n.,
gy. n. Ismeretlen kéz irdsa.

AKKvidr: MsU. 2105: 43-44. lap. Hdromszék, é. n., gy. n.

Kanyaré kézirdsa.

57. [Solymosi Eszrer] (Vérvad) Solymosi Eszternek a vére pi-
ros... Sepsik8rospatak, 1896. Gylijté Balé Dénes, V. o. t.

AKKvir: MsU. 2105: 352. lap, XLIV. sz. Sepsikdrospatak,
1896. Gylijtdé Balé Dénes V. o. t. Balé Dénes kézirdsa.

58. Szildgyi Jézsef gydszos kimiildsa (Fia gyilkosa) Halljdtok,
bardtim, mi tortént most Vdcon... Sepsikdrospatak, é. n., gy. n.

EA 1896: 331-332. lap, 263. sz. Sepsik8rospatak, é. n., gy.
n. Ismeretlen kéz irdsa. Alatta Kanyar6 kézirdsos jegyzete: ,Bdr a
nép szdjin él8 énekként hoztdk hozzdm, mégis valdszintinek kell
tartanom, hogy valami ponyvanyomtatvdny széllitotta el e félnépi
eredet(i kezdetleges, a régi historids énekek hangjdt utdnzé mavet
az aldbb kovetkezd buacstztatd siralommal [Szildgyi Jozsef kesergd
siralmal egyiitt a tdvol Haromszéken fekvd Kérospatakra.”

59. Szildgyi Jozsef kesergd siralma (Siraté ballada) Oh, egek
birdja! Mi tdrtént most velem... Sepsikdrospatak, é. n., gy. n.
EA 1896: 333-334. lap, 264. sz. Sepsikdrospatak, é. n., gy.

n. Ismeretlen kéz irdsa.

60. Bede Ldszlé (A meggyilkolt férfi siratdja) Sir a harang
keservesen... Hdromszék, é. n., gy. n.

EUEGYLtdra: 40. csomag, NGY, szdmozatlan lapok, h) be-
tlivel jeldlt ballada. H. n., é. n., gy. n.

AKKvdr: MsU. 2105: 33-35. lap, Hdromszék, é. n., gy. n.

Kanyar6 Ferenc mdsolata.

61. Katé Ferenc (Rablégyilkossig dldozatdnak siratdja) Ess az
es6, hull az Gtra... Hiromszék, é. n., gy. n.

EUEGYLtdra: 40. csomag, NGY, szdémozatlan lapok, k) be-
tlivel jeldlt ballada. H. n., é. n., gy. n. Ismeretlen kéz irdsa.

AKKvér: MsU. 2105. 36-37. lap. Hdromsz¢k, é. n., gy. n.
Kanyaré kézirdsa.

62. Kovdcs Dénes (Az agyonvert legény) Kovécs Dénes mit
gondoldl... Hiromszék, é. n., gy. n. EUEGYLtdra: 40. csomag,
NGY, szdmozatlan lapok, d) bettivel jelslt ballada. H. n., é. n.,
gy. n. Ismeretlen kéz irdsa.

AKKvir: MsU. 2105: 30. lap. Hiromszék, é. n., gy. n. Ka-
nyar6 mésolata.

63. Majos Feri (Szeretdje gyilkosa) Majos Feri, nem fdjt-e a te
szived. .. Sepsiszentgyorgy, é. n. [1896] Gytijt Kiss Andrds IV. o. t.

EUEGYLtdra: 40. csomag. Sepsiszentgyorgy, é. n. [1896]
Gytjtd Kiss Andrds, IV. 0. t.  Kiss Andrds kézirdsa. Kanyaré
megjegyzése: ,Erdélyi Lajostdl is”.

EA 1896: 223. lap, 164. sz. Sepsiszentgydrgy, é. n., gy. n.
Kanyaré kézirdsa.

AKKvir: MsU. 2293: 86. folio. Sepsiszentgyorgy, é. n., gy.
n. Ismeretlen kéz irdsa.

EUEGYLtdra: 40. csomag. [Blintényballaddk Kanyaré Fe-
renc mdsolatdban és jegyzeteivel, 30. oldal] Sepsiszentgyorgy, é.
n., gy. n. Kanyaré kézirdsa.
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AKKvir: MsU. 2105: 399-400. lap. Sepsiszentgyorgy, é. n.,

gy. n. Biztonsdgi mdsolat.

64. Bokor Rézsa (A meggyilkolt szeret8) A szentgyorgyi
utca... Laborfalva, é. n., ,Lemdsolta Bed4 Ferenc”.

AKKviér: MsU. 2293: 83. folio. Laborfalva, é. n., ,Lemdsol-
ta Bedd Ferenc”. Ismeretlen kéz irdsa. A ballada alatt mds kéz
ceruzdval a kovetkez8ket irta: ,,A Majosok Rétyen, Laborfalvétdl
4 km. ma is élnek. Egy szintén Majos Feri nevezet(i lakott (szol-
gdlt) néhai nagyanydmndl. Nagyon jé bardtsdgban voltam vele,
mint gyermek, a kiilonben igen hii cseléddel. Neki bizonyosan
rokona volt ez a megénekelt Majos Feri, ki kedvesét meggyilkol-
ta. Emlékszem, mikor ezt az éneket egy araté ldnytdl hallottam,
alig tudtak megnyugtatni, hogy nem az én bardtomrél van a né-
ta.” Ugyanaz a kéz ceruzdval a logikai sorrendnek megfelelen
dtszdamozta a stréfkat.

EUEGYLtdra: 40. csomag [Bintényballaddk Kanyaré Fe-
renc mdsolatdban és jegyzeteivel, 29-30. lap] Majos Feri cimmel.
Kanyar6 kézirdsa. Kanyaré jegyzete: ,Az utolsé hirom szak Bo-
gar Imrébdl van devéve. A Majosok ma is Rétyen laknak, Labor-
falvdtol 4 kmre. A mult évtizedben még énekelték mind a kée
balladdt.” [A Kanyar jegyzetében emlitett mdsik ballada, melyet
a ,mult évtizedben” ugyancsak énekeltek, a kézirat 30. lapjén
1évé Majos Feri-véltozat Sepsiszentgyorgyrdl. Kezdd sora: Majos
Feri nem fdjt-e a te szived. Kanyaré jegyzete a 30. lap aljin volt,
ezért hivatkozik egyszerre a két balladéra.]

AKKvir: MsU. 2105: 399. lap. Laborfalva, é. n., gy. n. Ma-
jos Feri cimen. Biztonsdgi mdsolat. A ballada végén megjegyzés:
»Az utolsé hdrom szak Bogdr Imrébél van 4tvéve. A Majosok ma
is Rétyen laknak, Laborfalvdt6l 4 km-re. A mult évtizedben még
énekelték mind a két ballad4t.”

65. Majos Feri (SzeretSje gyilkosa) Zavaros a Tisza, nem akar
tisztulni... Uzon, 1896, Gy(ijté Bodali E Mihély és Erdélyi La-
jos tandrjelolt.

EUEGYLtdra: 40. csomag. Uzon, 1896. Gylijt6 Bodali F.
Mihély és Erdélyi Lajos tandrjel6lt, az egyleveles kézirat feltehetd-
en Bodali E Mihdly kézirdsa.

EUEGYLtdra: 40. csomag [Bilintényballaddk Kanyaré Fe-
renc mdsolatdban és jegyzeteivel, 31. lap] Uzon, 1896. Erdélyi
Lajos tandr gydjtése. Kanyaré kézirdsa. Kanyard — felismerve a
ballada eldképét Bogdr Imre balladdjéban — az uzoni széveg hos-
szt sorait kettébe tordelte, a ballada elsé soraban a Tisza szdt
»nagy Olt”-ra valtoztatta. Kanyard jegyzete: ,Ez a ballada is Bo-
gdr Imrét utdnozza. Majos Feri kocsis legény volt, s a sepsiszent-
gyorgyi szolgabirénal egytitt lakott kedvesével, kit megdlt féleé-
kenységb6l. 1896-bdl Erdélyi Lajos tandr szives kozlése.

EA 1896: 222. lap, 163. sz. Uzon, é. n., Erdélyi Lajos [Bodali
E Mihdly] gytjtése. Kanyaré jegyzete a balladdhoz: ,Ez a Majos
Feri, ki szeretjét megdlte, kocsis legény volt egy-két évtizeddel ez-
elétt. »Sepsiszentgyodrgydn, a szolgabird rndl laktak mindkettens,
mint Bodali E Mihdly értesiti Erdélyi Lajost, ki e balladdt gytjtemé-
nyem szdmdra dtengedte. Hogy Bogdr Imre dallamdra éneklik, azt a
szembetling utdnzds mellett taldn folosleges is megemlitenem.”

AKKvér: MsU 2105: 400-401. H. n., 1896, Erdélyi Lajos
gyljtése. Biztonsdgi mésolat.

Jegyzet a balladdhoz: ,Ez a ballada is Bogdr Imrét utdnozza.
Majos Feri kocsis legény volt, s a sepsiszentgydrgyi szolgabirondl
egyiitt lakott kedvesével, kit megdlt féltékenységbdl. 1896-bol
Erdélyi Lajos tandr szives kozlése.”

66. Majos Feri (Vetélytirsa gyilkosa) Héromszéken Ujfalu-
ban az tértént... Kalnok, é. n., gy. n.

EA 1896: 254. lap, 191. sz. Kdlnok, é. n., gy. n. Ismeret-
len kéz irdsa. Kanyaré jegyzete a balladdhoz: ,Jellemzd példdja,
mint alakitja 4t s szabja sajdt vidékéhez a nép a messze f6ldén
tortént eseményt. Alig taldlunk Gj vondst e voltaképp Stiridban le-
folyt tragédidban, s mégis jéval tébbet mond el kerekded kis szé-
kely balladdnk, mint a hatvanas években keletkezett kéltemény
hosszan elnyujtott kilenc vagy tiz eredeti str6fdja. Nem tartom
érdektelennek azt is folemliteni, hogy a ballada valészin(ileg Bras-
s6bol a kiszolgalt katondk ttjdn keriilt Hiromszékre. (Vesd 8ssze
Arany—Gyulai: Népkslt. gytjt. I1., 38-39.) Révidebb véltozata
megvan Hatsziz m. nemzeti dal: 475. 1

EUEGYLtdra: 40. csomag [Blintényballaddk Kanyaré Fe-
renc mdsolatdban és jegyzeteivel, 33. lap] Kilnok, é. n., gy. n.
Kanyard jegyzete a balladdhoz: ,.E ballada csak kivonatos 4tiilte-
tése a Gyonge Sdndor hosszadalmas nétdjanak, melyben anya,
feleség, kisgyerek, szeretd és szép linyok — széval minden van. Az
egyszer(ibb és konnyebben érthetd székely véltozat joval szebb az
eredetinél (Vesd dssze Magyar Népkoltési Gytjtemény II. ke. 38.
lap.). Sajdtsdgos, hogy Majos Feri igénytelen alakjdrél a hirom-
székiek kozt Gjabb iddben egész balladakér kezd képzddni.”

AKKvér: MsU. 2105: 401-402. lap. Kalnok, é. n., h. n. Biz-
tonsdgi mdsolat. Jegyzet a balladdhoz: ,,E ballada csak kivonatos 4t-
iiltetése a Gyonge Sdndor hosszadalmas nétdjanak, melyben anya,
feleség, kis gyerek, szeretd és szép ldnyok — széval minden van. Az
egyszertibb és konnyebben érthetd székely valtozat jéval szebb az
eredetinél. (Vesd dssze Magyar Népkoltési Gytjtemény II. kt. 38.
lap.) Sajtsdgos, hogy Majos Feri igénytelen alakjarél a hdromszéki-
ek kozt Gjabb idében egész balladakér kezd képzddni.”

Osszesitve a felsorolt adatokat, a Kanyaré-hagya-
tékban taldlhaté hatvanhat hdromszéki népballada,
balladds dal és epikus ének a kovetkez8képpen oszlik
meg a hét nagy torténeti—tematikai csoport kdzoet: 7
régi stilust ballada, 8 betyarballada, 6 torténeti ének,
9 j stilust és kétes eredet(i ballada, 10 baleset- és
siratéballada, 3 ongyilkossdgot megénekld ballada és
23 bilintényballada. Pusztén mennyiségi szempontok-
ra figyelve elsé ldtdsra is szembedtls, hogy tdlstlyban
vannak a blintény- és balesetballaddk: e két csoport-
bol keriil ki a hdromszéki balladdknak éppen a fele;
s ha ideszdmitjuk még az ongyilkosok balladdit is,
tobbségbe keriilnek a jobbdra helyi baleseteket, gyil-
kossdgokat, 6ngyilkossigokat megénekld balladdk, si-
raté énekek. A maradék kisebb fél harminc balladdja
négy csoport kozott oszlik meg. E csoportok jérészt
olyan balladatipusokat foglalnak magukba, melyek-
nek elterjedtsége joval tilmutat egy megye hatdrdn,
véltozataik a magyar folklérteriilet csaknem egészé-
rél ismertek.® A régi réteg balladdirél, a betydr- és 4j
stilusd balladdkrél van itt sz6, de a torténeti énekek
egy része is ide sorolhatd.

Tovébbra is mennyiségi osszefiiggésekre figyelve,
ardnyokat mérlegelve, a Kanyaré-gy(jtés tiikrében
megdllapithatd, hogy a szdzadfordulé éveiben Hi-
romszéken nemcsak a klasszikus magyar népballa-
ddk, a régi réteg darabjai akadtak ritkdn a gytjték

% Természetesen nem szdmitjuk ide a kétes eredetli szdvegeket,
melyeknek sem hdromszéki, sem nagyobb foldrajzi teriileten valé

elterjedtségérdl nincs tudomdsunk.
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hdléjéba, de a 18-19. szdzadban kialakulé dj stilu-
su és betydrballaddk szdma is meglep&en alacsony.
E jelenség magyardzatdul érvelhetnénk azzal, hogy
a didkgydjeék dltaldban nem eresztik tal mélyre
merit6héléjukat, azt prezentdljdk irdnyité tandruk-
nak, amit a felszinen kapnak. Erre az okoskoddsra
azonban menten rdcdfol a Kanyaré-hagyaték egésze:
amikor Hdromszékrdl csak szérvdnyosan keriilt el§
egy-egy klasszikus ballada, de még dj stilust is csak
modjéval, Kanyarénak mds vidékrél szdrmazé tanit-
vényai egymds utdn hordtdk be a magyar népkolté-
szet klasszikus és ritka darabjait: Kdlnoki Zséfika,
Bethlen Anna, Molndr Anna, Kdd4r Kata ballad4-
jat, a Kémives Kelemenné vagy Homlédi Zsuzsdnna
véltozatait és sok mds régi és j stilusa balladaszove-
get. Mindez tehdt azt jelenti, hogy nem a didkgytij-
t6kben keresendd a hiba: a hdromszéki didkok bal-
ladagytjteménye hitelesen tiikrozi a korabeli valds
helyzetet.

Még inkabb beszédessé vdlnak és elgondolkoztat-
nak a szimadatok, ha szamba vessziik, mit tartalmaz
a hdromszéki balladaanyagbdl az 1896-0s nagy gy(ij-
temény. Ennek sordn azt kell konstatdlnunk, hogy
a hagyatékban taldlt 66 hdromszéki balladdnak egy
hijén a felét, 32 szdveget a 19. szdzad utolsé évtize-
dében, lényegében négy év alatt, 1892 és 1896 ko-
zott gyujoteék Kanyard didkjai, mert hiszen ennyi
hdromszéki balladdval taldlkozunk a Kisfaludy Tdr-
sasdghozkiild6tt gy ijteményben. Ami még dobbene-
tesebb: Kanyarénak 1896 utdn egyetlen klasszikus
balladdt sikeriilt Hiromszékrdl begyjtenie: a haldl-
ra tancoltatott ledny, Szalai Kis Kata balladdjit. A md-
sik hat régi stilust ballada egytdl egyig megtaldlhatd
a budapesti kéziratban, s ami Kanyaré szdmara kiils-
nosen fdjdalmas lehetett, a hat klasszikus balladdbdl
csupdn kettdnek maradt Kolozsvdron is nyoma,®
négy szdmdra orokre elveszett.” De elveszett tovédb-
bi 14 masik szoveg is, melyeknek egyetlen kéziratos
példdnya ugyancsak az Ethnoldgiai Adattdrban 6r-
zott gyljteményben fordul el8.% Az 1896 elétti és
utdni gytjtések Osszehasonlité vizsgalata azonban
nemcsak a klasszikus balladdk rohamos visszaszoru-
lasdt jelzi, de a betydrballaddk haromszéki terjedését
is: az 1896-0s gyijteményben minddssze két betyar-
balladdt taldlunk Hdromszékrél a hagyaték tovébbi
hat darabjdval szemben. Ugyancsak a két gy(jtési
periédus eredményeinek eltér jellegét hangstlyozza
a helyi balladdk tomeges eléforduldsa 1896 utdn, va-
lamint a torténeti énekek felbukkandsa.

7. A Kanyaré-hagyaték értékelése

Ahhoz, hogy reélisan, a maga helyén értékelhes-
siik a Kanyar6-hagyaték hiaromszéki balladaanyagit,
induljunk ki egy elképzelt szitudciébdl: tekintsiink
ugy a szazadfordulé koriili évekre, s az akkor ossze-
hordott balladaanyagra, mint egy magaslatra, ahon-
nan raldtds nyilik az addig megtett ttra, de kikémlel-
heté az az Gt is, amelyen tovdbb fogunk haladni. Mds
szoval: e jelképes magaslatrdl beldthaté az is, hogy
milyen el6zmények utdn jott létre a Kanyard-gy(ijte-
mény, s az is, hogy milyen folyamatok képét vetiti
elére a szdzadforduléi balladaanyag jellegénél, belsd
strukturdltsagandl fogva.

Széltam mdr arrél, hogy a Kanyaré-gytijtemény
nagyjibdl a haromszéki balladagyijtés két nagy si-
rlisddési periddusa kozotti idbszak kozepe tdjdn jott
létre, s e sajdtos helyzeténél fogva egyszerre tekinthe-
t6 bizonysdgnak és cafolatnak, dsszegzdnek és elSle-
gezének. A kérdés csak az, hogy mit 6sszegez, és mit
el6legez?

Ami az elézményeket illeti, hamar a végére jdr-
hatunk a Kanyaré gy(jtéseit megel6z6 idészak hd-
romszéki balladakozléseinek, hiszen — eltekintve
egy-két szérvinyos publikdciétdl — Kriza Jdnos és
Benedek Elek gyfjtéseit kell szimba venniink. Kri-
za a Vadrézsdkban minddssze hat hiromszéki bal-
laddt kozolt, ezek koziil négy tartozik a klasszikus
balladik osztdlydba: A zsivdny felesége és A gazdag
feleség tipus szép, teljes véltozata, a Hdrom drva ép,
de nagyon révid, mindéssze hdrom versszakra terje-
d6 varidnsa, valamint A mennybe vitt ledny tizenkét
soros toredéke. Ezeken kivill a Vadrizsik A vizbe
Sfiilt ledny egy helyi balladdjét (Forrd Julis) hozta és
A harmat tipust balladds dalt. Szimottevéen a Kri-
za-hagyatékbdl sem gyarapodott a hdromszéki
balladakozlések szdma: a Magyar Népkoltési Gydijte-
mény harmadik kotetében Kriza hagyatékabdl egy
bujdosé ének (Dancsuj Ddvid), valamint egy helyi
balladdnak (Gydrbiré Aron) két valtozata képviseli
Hiromszéket.”

Ragaszkodva a Kanyaré-gytjtésekkel kapcsolat-
ban kordbban megfogalmazott elgondoldsomhoz,
melynek értelmében Héromszéken nem a mai Ko-
viszna megye teriiletét értem, hanem az egykori
Haromszék virmegye kozigazgatdsi teriiletét — Bene-
dek Elek gytjtésének szimbavételekor nem veszem
figyelembe a kisbaconi és vargyasi adatokat, 1évén,
hogy e telepiilések Udvarhely virmegyéhez tartoz-
tak. Eszerint 13 balladdt vehetiink szemiigyre, mint

A 3. és 4. szdm balladdnak — Fehér Ldszlé sepsiszentgydrgyi,
valamint a Megoltek egy legényt kezdet(i ballada béloni valtozatd-
nak keriilt el eredeti példdnya a hagyatékbol.

© Az 1. (Hdrom drva), 2. (Szeretd feleség), 5. (Megdltek egy legényt)
és 6. (A haldlra tdncoltatott ledny) szdmu balladdkrol van szd.
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% Fzek a kovetkezdk: 10, 12, 20, 26, 29, 39, 40, 45,48, 53, 54,
55, 58, 59. szdm adatok.
%7 Kriza hdromszéki balladdinak kozlési helyét ldsd az 5. szdmu

lébjegyzetben.
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hdromszékit.®® Kéziiliik négy a klasszikus balladdk
szdmdt gyarapitja — egy karatnai Kdddr Katdval, egy
yerdévidéki” A zsiviny felesége tipussal (A hegyi tol-
vaj), valamint a helymegjelolés nélkiil kozole A ha-
ldlra tdncoltatott ledny (Sdgi bird lanya), lletve A gaz-
dag asszony anyja tipus (Kis-Gergd Istvdnné) egy-egy
véltozatdval. A tovébbi kilenc adat a Viradi Jozsefet
idéz6 torténeti ének karatnai és gyfjtési hely nélkiil
kozolt kée valtozatdn kiviil kée helyi baleset-, ill.
blintényballada (Déne Jizsi, Molndr Gyuri), egy 4j
stilusi blintényballada (Szdcs Mdris), és négy kétes
eredetd, vagy éppen hamisitvinynak t(ing ,ballada-
szdveg” kozott oszlik meg.®

Osszesitve a Kriza Janos és Benedek Elek gy tjtésé-
ben megjelent 22 balladit, a kévetkezd helyzetképet
kapjuk a 19. szdzad hatvanas-nyolcvanas éveinek hd-
romszéki balladaismeretérdl: nyolc klasszikus ballada
(ezek koziil A zsivdny felesége tipus mind Krizdnal,
mind Benedeknél eléfordul, tulajdonképpen tehdt hét
ballada nyolc valtozatardl beszélhetiink), 6t helyi bal-
eset- és blintényballada (itt is négy tipus 5 véltozatdrdl
van sz6), hdrom torténeti ének (két tipus 3 valtozata),
két 4j stilust ballada és négy kétes eredet(i epikus al-
kotds. Ha figyelembe vessziik azt a tényt, hogy a hé-
rom torténeti ének (Dancsuj Ddvid balladdja, illetve
a két Viradi-viltozat) Kriza és Benedek Elek kordban
tulajdonképpen még helyi balladdnak szamitott, azt a
kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy Hiromszéken mar
a 19. szdzad mdsodik felében szemmel ldthatéan te-
ret héditottak a helyi baleseteket, biintényeket vagy
rendkiviili helyi eseményeket megénekld balladdk,
melyeknek szdmardnya megegyezik a klasszikus bal-
laddkéval.”® Kiilonosen a vizbe fult legény vagy leiny
torténete lehetett kozkedvelt, hiszen az 6t baleset- és
blintényballaddbdl négy ennek a témanak a megfogal-
mazdsa. A klasszikus és helyi balladdk egyensulya mel-
lett a 19. szdzadi hiromszéki balladaismeretnek még
egy sajdtossagara fel kell figyelniink: az 4j stilust balla-
ddk majdnem teljes hidnydra.

Ilyen elézmények utdn bontakozott ki Kanya-
16 Ferenc gy(ijtémozgalma, mely mennyiségileg és
a kiilonboz6 balladakategéridk egymdshoz viszo-
nyitott szdmardnydban egyardnt alaposan dtrajzol-
ta az addig ismert képet. E gy(jtemény tiikrében

ldtvinyosan romlott a klasszikus balladdk szdmard-
nya: hét a hatvanhatbdl, de tulajdonképpen még
rosszabb ez az ardny, hiszen a hét régi stilusa bal-
lada koziil kettd két-két valtozatban fordul el8, va-
gyis ot balladatipus hét valtozatdrdl beszélhetiink,
szemben a kordbbi hét tipus nyolc véltozatdval a hu-
szonkét balladdbdl.

Még latvanyosabb a helyi balladdk szimdnak ug-
rasszerti megnovekedése: még ha a Dancsuj Ddvid-
és Viradi-balladdkat nem is soroljuk ide, akkor is
a baleset- és btintényballaddk csoportja a gyijtemény
balladadllomdnydnak t6bb mint felét foglalja magi-
ban (66-bél 36-ot).

A Kanyar6-gy(ijtemény dtrajzolta a kordbbi ké-
pet az 4j stilust balladdk tekintetében is: bar még
mindig viszonylag szerény mennyiségben fordulnak
elé, s jollehet ebbe a fejezetbe keriiltek a kétes erede-
td szdvegek is, jelenlétiik mégis jelzéséreéki: akar
abban az értelemben, hogy az 4j stilust balladdk hé-
romszéki megjelenését dokumentdljik, akdr agy ér-
telmezve, hogy a gyjtdk figyelme csak most terjedt
ki ezekre a balladdkra is. Kiilongsen fontosnak és
jelent8snek litom a Kanyaré-gytijtemény betydrbal-
lada-fejezetét, hiszen — amint a fentiekbdl is kivehe-
t6 — ezt a miifajt Hiromszéken Kanyaré el6tt senki
nem gydujtotte.”!

A mennyiségi tényezékon til mi Gjat hozott Ka-
nyaré gyljteménye Kriza Jdnos és Benedek Elek
gyljtéseihez viszonyitva? A betydr- és 4j stilust bal-
laddk jelenlétének ismételt hangstlyozdsa mellett
rd kell mutatnunk arra, hogy a klasszikus balladdk
csoportjiban csupdn két balladatipusnak — a Hdrom
drvinak és A haldlra tdncoltatott ledny balladdjénak
— taldltak véltozatdra az el6dok. Kanyaré gyijtéi
tehdt hdrom olyan klasszikus balladatipussal gazda-
gitottdk a haromszéki ballada-ismeretet, melyeknek
kordbban nem volt nyoma errél a vidékr6l: A haldlra-
1télt hiiga (Fehér Laszl6), A rossz feleség és A megszila-
16 halott tipusu balladdkrél van sz6.7*

A Kanyaré-gylijtemény névumdnak tekinthe-
t6 a helyi balladdk hihetetleniil nagy szdma, addig
nem ismert bésége. Veliik kapcsolatban azonban
nyomban hangstlyoznunk kell, hogy kéziiliik j6
néhdnyat a legmesszebb mend jéindulattal sem

% Benedek Elek hdromszéki balladdinak kozlési helyée ldsd a 6.
szdmu ldbjegyzetben. Az ott felsorolt adatok kéziil a 40. és a 42.
szdmu ballada kisbaconi.

© Ez utdbbiak a kévetkezdk: Teleki Evi, Kapitdnyné leszek, Pil
Boriska, Fekete Nagy Jdnos, Adorjdni Baldzs.

70 A kétes eredetli epikus szovegek — melyeket, ha nem tudatos
hamisitvdnynak tekintiink, hanem helyi versfaragék ,mavének”
— elvileg tovdbb gyarapithatjdk a helyi balladdk szdmat.

7! Még valdszin(ibbnek tartom, hogy nem a gy(ijtékén, hanem
a publikdlékon mdlott, hogy a 19. szdzadi erdélyi gytijtésekbdl
a betydrballaddk teljességgel hidnyoznak. Bizonyos elszéldsok,

utaldsok arra engednek kovetkeztetni, hogy az alfoldinek tartott
betydrballaddkat mint nem erdélyi, s f8leg mint nem székely
folklértermékeket kategorikusan kiutasitottdk a kdzreadott gytj-
teményekbdl.

72 Fehér Ldszlé balladdja esetében pontositanunk kell: Bartalus
kézdivdsdrhelyi valtozata 1895-ben jelent meg, Kanyaré gytjtsje
viszont csak 1896-ban vetette papirra a ballada sepsiszentgydrgyi
véltozatt. A hagyatékban azonban semmi nyoma nincs annak,
hogy Kanyaré ismerte volna a Bartalus-féle kézlést, mint ahogy
Faragd J6zsef és dltaldban a magyar folklorisztika sem tartotta sz4-
mon a ballada 19. szdzadi hdromszéki el6forduldsdt.
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tekinthetiink népballaddnak: sok kozottiik a gya-
nithatéan helyi versel6k dltal 6sszeeszkdbdlt buicsiz-
tatévers, némelyiknél maga a gytijté meg is nevezi,
hogy ki lehet a vers szerzéje.”> Felbukkannak kozot-
titk egy-egy gyilkossdg szornyt részleteit béségesen
taglalé ponyvaversek is,” de arra is akad példa, hogy
egy ledny tragikus szerelmének és ongyilkossdgdnak
torténetét a ,nagyajtai ifjusdg” verselte meg 1886-
ban.”> E tényillds és felismerés ellenére mégis felso-
rakoztattam valamennyit a megfeleld fejezetekben,
mert szovegiikbe sok helyen beépiiltek a siratdballa-
dak jellegzetes fordulatai, kozhelyei, illetve szerkesz-
tésmédjuk koveti e balladdk jellegzetes struktdrd-
jae.”e Es szdmba vettitk mér csak azére is, mert ezek
némelyike potencidlis baleset-, sirat6- vagy blintény-
ballada kialakuldsinak kiindulé pontja, alapszovege
lehetett. Ez utébbi eshetéségre példaként idézhetem
a ,nagyajtai ifjusdg” dltal osszedllitott gydszdale
Kolt6 Agnesrél, melynek egy jocskan lerévidiile szo-
vegét Faragé J6zsef 1975-ben mint Kolté Agnes nagy-
ajtai balladdjdt tette kozz¢E.”’

A bucsaztatd verseken tdl a Kanyaré-hagyaték
béségesen tartalmaz igazi baleset-, sirat6- és biin-
tényballaddkat is, melyek varidcids készségiik, tobb-
féle vdltozatuk folytdn arrdl tantskodnak, hogy ez a
balladafajta virdgzdsdnak idejét élte a szdzadforduld
éveiben.

A Kanyaré-gytjteménybdl kirajzolédé helyzet-
kép a malthoz viszonyitva a régi balladak ritkuldsat,
szdmardnyuk csokkenését jelezte. De el6re vetitette
annak a folyamatnak a bekévetkezését/felgyorsuld-
sat is, amely a régi stilust balladdk tovébbi visszaszo-
ruldsdt hozhatja a jévében. Ma mdr tudjuk, hogy
a szézadfordulét kovetd idSkben vildghdbortk, ha-
talom- ¢és rendszervéltdsok eseményei romboltik
a hagyomdnyos falusi élet rendjét, melyek mind-
mind a balladdk klasszikus rétegének pusztuldst-el-
haldsdt siettették. A 20. szdzadi gydjtések mégis csak
részben igazoltdk a bordldtd elbrejelzést, részben
racéfoltak arra. Céfoltdk olyan értelemben, hogy a
reprezentativ hdromszéki gytijteményekben a régi bal-
laddk szdmardnya a gy(ijtemény Gsszes balladdjdhoz

viszonyitva jobb, mint Kanyarénil: Konsza Samu
gyljteményének balladafejezetében 45-bél 13 a régi
réteg reprezentansa, Albert Ernd és didkjai kotetében
pedig 425 balladdbdl 70 sorakozik a klasszikus balla-
ddk csoportjdban.”® A ldtszat azonban némiképp csal:
a harminc év folyamdn, s Haromszék egész teriileté-
16l begytjtott 13 régi ballada valéjéban nyolc tipus
meglétét dokumentdlja Konsza Samu kotetében
(a Kanyaré-gytijteményhez viszonyitva tehdt mind-
ossze hdrom balladatipussal van t6bb Konszdnal),
Albert Ernénél pedig ardnyait tekintve még figyelem-
re méltébb a tipusok szdma és a darabszdm kozott
eltérés: a 70 klasszikus ballada mindéssze 15 tipust
képvisel a kotetben, mi tobb, a 70 balladabdl 30 két
balladatipus véltozataibdl keriilt ki, s a fennmaradé
40 szoveg 13 tipuson oszlik meg. Mindez azt jelen-
ti, hogy vannak olyan balladatipusok, melyeket sok
helyrél, sok véltozatban gytjtottek be a hdromszé-
ki tanuldk, s vannak kozottiik olyanok is, amelyek
egyetlen példinyban fordulnak eld.

Erdemes egy pillantdst vetniink arra is, hogy bal-
ladatipusok tekintetében miként viszonyulnak a 20.
szdzadi didkgyjtések Kanyaré és a 19. szdzad gytj-
t6inek klasszikus balladdihoz. Ilyen irdnyt vizsgdl6-
ddsaink meglepd eredményt hoztak: mind Konsza,
mind Albert Erné gy(jteményében tobbnyire azok
a balladatipusok szerepelnek két- vagy tobb valto-
zattal (némelyik akdr 15-tel is), melyeknek a Kriza,
Benedek Elek vagy Kanyar6 gytjtésében mar taldl-
koztunk varidnsdval. Osszesitve Konsza Samu és
Albert Ernd kotetének idevdgd adatait, a kovetkezd
balladatipusok 19-20. szdzadi folyamatossdgdt kons-
tatdltuk: A haldlra tancoltarott ledny (18 viltozat),
A haldlraitélt hiiga (17), A megszdlalé halott (3), A ros-
sz feleség (3), A hdrom drva (3), A gazdag asszony anyja
(2), A zsivdny felesége (1). Nehéz eldonteni, talin nem
is lehet, hogy egyik-mdsik ballada 20. szdzadi nép-
szerliségében az egykor jéval gazdagabb balladaha-
gyomdny mdsodvirdgzdsdt tiszteljitk-e, vagy éljiink
a gyantval, hogy e népszeriiség annak koszonhetd,
hogy Haromszéken csak a 19. szdzad végén — 20. sz4-
zad elején ismerték meg a kérdéses balladit, s ezért

73 A 35. (Beds Jozsef és Janos) és 36. (Jakab Kiroly) sz. vers esetén a
gylijté megjegyzi, hogy ,szerz6je csak némileg 6smeretlen, mint-
ha Erdés Lajos irta volna”.

74 Lasd az 58. (Szildgyi Jozsef gydszos kimiildsa) és 59. (Szildgyi
Jozsef kesergd siralma) szdma adatot.

7> Lisd a 41. szdmu ,,gydszdalt” (Koltd /fgnes).

76 Més kérdés azonban, hogy melyik volt el6bb: a bicstiztatd vers
vagy a sirat6 ballada? Mert elképzelhetd egy olyan fejlédési vonal
is, hogy az erdélyi falvakban csaknem napjainkig igényelt, helyi
népi verseld vagy a kdntortanité 4ltal irt halottbucsiztaté sablon-
jaibdl alakult ki a siratdballada.

77 FARAGO Jézsef 1975. Osszehasonlitva a Kanyaré-hagyaték-

ban taldlhaté széveget és a hozzaflizott magyardzatot a Faragd dltal
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lejegyzettekkel, érdekes médon nem a vers szovegének valtozdsa a
legfeltindbb, hanem a hozz4 flizott kommentdr folklorizéléddsa.
Magyarézatit abban véljiik megraldlni, hogy a K6lté Agnesrél irt
gyészdalt mdr Kanyar6 ismeretlen gydjtéje is kéziratbél mdsolta,
nem él8sz6 utdn irta le. Faragd tgyszintén irott valtozatot taldlt és
tett kozzé (FARAGO J6zsef 1975; 1977b; 1977¢). A ballada kelet-
kezési koriilményeit viszont csak a szobeliség &rizte meg, s igy az
id8k folyamdn alapos valtozdson ment 4t a tdrténet.

78 Szdzalékban kifejezve: Kanyaréndl 10,6%, Konszdndl 28,8%,
Albert Ernénél 16,4%. Pozsony Ferenc gyljteményének, vala-
mint Albert Erné késébbi koteteinek adatai nem relevansak, mi-
vel az azokban szerepl klasszikus balladdk nagy hdnyaddt vagy
egészét a cigdny kozdsségek Srizték meg.



Héromszéki népballaddk Kanyaré Ferenc hagyatékdban

maradt olyan ép és eleven csaknem napjainkig.”” Azt
pedig, hogy valamikor Hdromszéken is gazdag bal-
ladahagyomdnyt éltetett e vidék lakossdga, furcsa
moédon a legutdbbi gyijiések igazoltdk: Pozsony
Ferenc és Albert Erné munkdja nyomdn a 20. szdzad
utols6 harmaddban, majd az ezredfordulé éveiben a
hdromszéki magyar-cigdnyok hagyomdnyaibdl ke-
riiltek elé6 nagyobb mennyiségben a magyar ballada
régi rétegének darabjai, annak bizonysigdul, hogy
a klasszikus balladdk valamikor Hiromszéken is 4l-
talinosan ismertek és elterjedtek voltak, napjainkra
azonban mdr csak a cigdnykozosségekben taldltak
menedékre.

Kanyaré Ferenc hiromszéki balladagyGijteményé-
nek valtozdsi tendencidkat sejtetd rejtett tartalmai
legerételjesebben a helyi balladék tekintetében veti-
tették el6re a hdromszéki balladakéltészet alakuldsa-
nak tovdbbi utjdt. A nagyszdmu baleset-, sirat6- és
blintényballada, a sokféle koltdi megoldds, az intenzi-
tas, amellyel egy-egy téma kifejezési formdt keresett

maganak, a szébeliségben rejld lehetdségek, ahogyan
egy régebbi ballada rekvizitumait — stréfaszerkeze-
tét, ritmusdt, szovegét — felhaszndltdk 4j tartalmak
kifejezésére, mind-mind arra utal, hogy a klasszikus
balladdk hdttérbe szoruldsdval egy idében Hérom-
szék falukozosségeiben nem halt ki a fogékonysdg az
epikus koltdi megszélalds irdnt, elevenen élt az igény
azoknak a torténeteknek koltdi megformaldsara,
amelyek foglalkoztattdk a képzeletet, dllasfoglaldsra
késztették a lelkiismeretet, s amelyeket térvényszéki
hirbél rovid idé alatt balladdva gyurt a kozosség le-
leménye. A helyi balladdk sokasdga, sokszintisége és
elevensége megmutatta a haromszéki balladak alaku-
ldsdnak tovdbbi utjdt, azt, hogy a klasszikus balladdk
fokozatos vagy rohamos feledésbe meriilése nem f6l-
tétleniil jelenti a verses epikai népkoltészet haldlat.
S hogy valéban ez volt a balladakéltészet alakuldsd-
nak egyik lehetséges ttja, beszédesen bizonyitjik a
20. szdzadban megjelent balladagyijtemények tekin-
télyes, helyi balladdkat feloleld fejezetei.

Olosz Katalin — Marosvdsdrhely, T. Viadimirecu u. 170/45; olosz.katalin@gmail.com
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Balade populare din Trei Scaune in mogtenirea literara a lui Ferenc Kanyaré
(Rezumat)

Sub indrumarea profesorului Ferenc Kanyaré, studentii colegiului unitarian din Cluj-Napoca veniti din
comitatul Trei Scaune au adunat 66 de balade i cAntece populare pe pimantul lor natal in perioada 1892—
1906. Majoritatea baladelor nu au fost publicate. Pe parcursul prelucrarii manuscriselor apartinind lui Fe-
renc Kanyar6 a iesit la lumind o perioada necunoscuta pAnd acum a istoriei evolutiei baladelor populare din
Trei Scaune, caracterizata prin disparitia lentd a baladelor de stil vechi si intrarea in prim plan a baladelor,
care au la bazi accidente si crime locale.

Popular ballades from Hiromszék in the literary heritage
of Ferenc Kanyaré
(Abstract)

Students from Haromszék county studying at the Unitarian College in Kolozsvér, guided by their pro-
fessor Ferenc Kanyard, gathered 66 ballades and popular songs between 1892—-1906. Most of the ballades
are unpublished. While processing the manuscript heritage of Ferenc Kanyaré an unknown period of the
history of the evolution of popular ballades from Héromszék county was revealed, characterized by the slow
disappearance of the old style ballades and the appearance of ballades based on local accidents and crimes.
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